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Quanto ao doc. 96, doO Presbitério de Belo Horizonte via seu Sinodo, encaminhando
queixa contra o Rev. Ludgero Bonilha Morais, apresentada pelo Presbitério do Rio de
Janeiro, o SC-IPB!

1. Considerando que 0O Presbitério do Rio dé Janeiro encaminhou queixa contra o Rev.
| udgera Bonilha Morais junta ao Preshitério de Belo Horizonte;

2 CGonsiderando que 0 Concilio gueixoso resalveu retirar a queixa, dando ciéncia a0
PBHZ, mas decidiu publicar a retirada no Brasil Presbiterianc;

1. Considerando que © Rev. Ludgero apresentou defesa deduzindo 05 grandes
prejuizos que & publicagao desnecessaria lhe trara,

Resolve:
1. Lamentar o ocarrida;

2. Determinar aa Presbitério do Rio de Janeiro que nao faca a sobredita publicacao,

Rio de Janeiro- RJ, sala das Sessoes, 18 de julno de 2002 ||
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Belo Horizonte, 11 de abril de 2002 i;:* e ‘g-"_
\Vile :
Da :8E-SBH ¥ i 2
Para : SC-1PB-2002 ~ ¥
At - Rev. Wilson de Souza Lopes —SE-SC-IPB. D '

Ass. : Encaminhamento de Documentos i)

3T

Prezado irman,

A Comissio Executiva do Sinoda Belo Horizonte, reuntda no dia 11-04-
2002, na sede do Coneilio, & Rua Ceara, 1434 — Bairro Funcionarios — Belo Honzonte
MG, tendo recebido poderes do SBIH, reunido Ixtraordingria do dia 09/04/2002, para
receher e tramitar documentos restantes, nesta reunido recehen da CE/PBHZ o
documenta anexo, solicitando fosse 0 mesmo encarninhado ao SC/IPB-2002, e resolveu
atender e encaminhé-lo & proxima reunifio Ordindria dv Supremo Concilio da 1PB nos
termos da resolugSo apensada a estc encaminhamenta,

Sem mais que encaminhar dentro do assunto em epigrafe,

Fratcrnalmente,

No amor de Cristo Senhor e Cabega da Igreja,




@ PRESBITERIO DO RIO DE JANEIRO
SINODO RIO DE JANEIRO

IGREJA CNPJ; 04.514.712/0001-80
PRESB ITE RIAN A Omanizagio Eclesidstica: /6 de dezembia de 1865 palos Rev. Asirbel
pobB RASIL Graen Simonron, Rev. Alexande [, 8fackford g Rev. £ €, Schrelder

Organizagio Civil; /5 ¢ fulho de 1877
Decreto Imperal 7° 5, 705, 03,1071 872 - Dilirfo Oficial do tmpéiia do Grasii de

TD{;(?‘ Ej-'}:f/l:gm.z‘_ MAas1872

L},é;p " N Rio de Janeiro, 08 de abril de 2002
1L : “’f SE\PRJN-048
Para: Presbhitéria de Belo Horizonte
De: Secretaria Executiva do Presbitério do Rio de Janeiro — PRJIN
Assunto: "Queixa contra o Rev. Ludgero Bonilha Morais® @
\

Egrégio Concilio, saudagbes em nome da Santissima Trindade, que tem abengoado a
Igreja com toda a sorte de béngao espiritual.

Através deste, informamos gue o PRJN — Presbitério do Rio de Janeiro, reuniu-s& em
sua Il Reunido Extracrdinaria, Sequnda Sessfo, no dia 26 de margo de 2002, as
18h40min, na Igreja Presbiteriana do Rio de Janeiro, onde tratou da matéria referente
a0 Oficio No 090 da SE/PRJN, datado de 20 de outubro de 2001, enviado a esse
PBHZ e da resolugio desse PBHZ constante no Doc. enviado a este PRJN, datado
de 29 de dezembro de 2001.

No uso de suas atribuicdes o PRJN resolveu conforme registro em Ata o seguinte: :
"0 PRJN considerando:

= “A resclucdo constants do item 5, relativa aos Doc. CLV, CLVI, CLVII quanto aos
Doc. 115 & 118, 121 a 131, 158, 212, 218, relacionados com a JET, o0 CPPGAl &
assuntos correlatos, da CE-SG/IPB-2002, reunida em Campinas, SP, nos dias 17
a 24 de marco em curso e j& publicados na Internet, guando resolvel:
‘recomendar que o¢ proponentes, individuos e concilios, que deram inicio a agdes
eclesiasticas no contexto da discussdc desta questdo retirem as mesmas em
busca da paz e da unidade da Igreja, em acatamento ao desiderato amplamente
debatido nesta GE-SC/IPE": (2) ser norma do PRJIN a constante busca da paz
entre irmdos no Senhor Jesus Cristo e o acatamento as recomendacfes dos
concilios superiores da Igreia; (3) @ CE-SC/IPB como representante do proprio
SC/IPB, e, ndo obstante a convic¢o nas razoes e normas legais que o levaram a
promover gueixa contra ministro de outro presbitério, por intromiss&o indebita em
assunto de competéncia de Conselho de Igreja desie Concilio, mas em busca da
paz & da unidade da Igreja e, em acatamento a recomendagio da CE-SC/PB
acima transcrita, RESOLVE: (1) N&o recorrer as instancias superiores em
heneficio da verdade e da justica: (2) retirar @ gqueixa movida em setembro de

Um Presbitério incumbido na proclamacdo da Boa Nova do Reino de Deus



M PRESBITERIO DO RIO DE JANEIRO
SINODO RIO DE JANEIRO

IGREJA CNPJ: 04.514.712/0001-80
PRESBITERIANA Organizacio Eclesidstica: /& de dezembro de 1865 pelos Rev. Ashbel
DDB RA.S".. Creen Simonten, Rev. Afaxande L. Blacklord e Rev. £, C. Schneider

Organizacio Civil: 75 de julho oe 1871
Decreto Imperial A% 5. 105, 03/10/1 872 - Didna Oficial do império do Brasil de
171070872

2001, contra @ Rev. Ludgero Bonilha Morais; (3) dar ciéncia do inteiro teor desta
resolugio ao PBHZ, ao Conselho da IPRJ, ao SRJ e publica-la no Brasil
Presbiteriano’. f i NS

Sendo tAo somente o que nos cumpre para o momento, rogamos sobre esse distinto
Concilio da Igreja Presbiteriana do Brasil as mais ricas béncaos dos mais altos CEus,
no desejo de que a nossa lgreja, em toda parte, glorifique o nome do Deus Trino, Pai,
Filhc & Espirito Santo.

o

Fraternalmente, '

|

-Ir' I i
Fe el d& esquite-Rocha
H‘Executtvc do PRJN

Rua Euclides da Cunha, 2710 — CEP 20940-060 — S&o Cristovao — Rio de Janeiro — RJ
— Tals: 3860-1745 — 2572-8295 — 2570-5706 — 9139-24038
E-mail <nelcero@uol com.br>

Unt Presbitério incumbido na proclamagido da Boa Nova do Reino de Deus
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Presbiterio Belo Horizonte \\‘

Solicitando que seja este encaminhado
3 Reunido Ordinaria do Supremo Concilio da lgreja
Presbiteriana do Brasil - 2002

v Assim diz o rei: Hé Paz? Respondeu Jeu: Que tens tu com a paz? Passa
para traz de mim.,. Assim diz o rei: Hd Paz? Respondeu Jeu: Que tens tu com
a paz? Passa para traz de mim. E sucedeu que, vendo Jordo a Jed,
perguntou: Hd paz, Jeu? Ele respondeu: Que paz, enquanto _perduram as
prostituicdes de tua mde Jezabel e as suas muitas feiticarias?” If Reis 9.18-
19 e 22 (grifo meu)

LUDGERO BONILHA MORAIS, Pastor da
lgreja Presbiteriana do Brasil, membro do Presbiterio Belo
Horizonte, Minas Gerais, tomando conhecimento da
Resolucdo da lavra do Presbitério do Rio de Janeiro, que
entendeu de "(i) Nio recorrer 4as instancias
superiores em beneficio da voerdade e da
justica; (2)  retirar a queixa movida em
setembro de 2001, contra o Rev, Ludgero
Bonilha Morais; (3) @f ciénecia deo inteiro
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teor desta resclucdo ao PBHZ, ao Conselho da
IFRJ, ao SRJ e publicé-la no Brasil
Preshiterianc”, que foi apresentada contra o0
Peticionario, vem, de maneira respeitosa e dentro dos
principios que regem a Constituicdo da Igreja Presbiteriana
do Brasil e assim o seu Codigo de Disciplina, aduzir para, ao
final, requerer o seguinte:

1 - Em que pesem as razdes que levaram
o Presbitério do Rio de Janeiro a tomar a decisao constante
da Resolucdo por ele expedida, as quais serao abjeto de
exame e analise neste articulado, & de se ver gue ©
Signatario possui razdes das mais variadas ordens que lhe
autorizam, a todo instante, a tomar a presente medida, no
sentido de trazer a este Egrégio Presbitério Belo Horizonte e
este ao Supremo Concilio da IPB, via Sinodo Belo Horizonte,
suas razoes de inconformisma com aquela decisao, vez que,
sob o rotulo de ™nioc  recorrer &s instancias
superiores em Dbeneficio da verdade e da
justica’, retira ao Peticionario a queixa/denuncia que fo
deduzida contra ele e, ainda, numa atitude de irrefragavel
vileza, decide por publicar tal decisao no Brasil
Presbiteriano, Orgao Oficial da Igreja Presbiteriana do Brasil.

2 - N&o se pode olvidar, obviamente, que
diante dessas circunstancias, razbées as mais imperiosas
movern o Postulante a tomar posicda contra a referida
Resolucao, pois, de fato, existe inequivaco interesse no
sentido de ndc se permitir a consumacao de tais medidas,
vez que ferem, frontalmente, disposicoes as mais primarias
e atingem a pessoa do Peticionario de maneira contundente,
no sentido de lhe provacar graves prejuizos e irreparavel
difamacido no mefo evangélico, quando na verdade, a
retirada da "queixa” & que indica que ela foi levada a efeito
de maneira leviana, maliciosa, infundada e por que nao,
irresponsavel, movida por espitjfao de mesquinharia.
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3 - Todavia, o Queixoso/Denunciante,
inconformado com as posicoes definidas, claras e
transparentes tomadas pelo Subscritor deste expediente,
entendeu de deduzir-lhe “queixa” frente ao Presbitério Belo
Horizonte, pretendendo fosse-lhe aplicada severa punicao.
Ante a irrefutdvel resposta dada a essa "queixa” e
consideranda os efeitos que ela produziu, vez que nao havia
outra alternativa para reduzir-lhe as conseqiiéncias, preferiu
recuar, tomando uma providéncia estratégica. Assim fez
aproveitando-se de uma circunstéincia totalmente alheia a
sua realidade, a qual diz respeito a uma postura que foi
adotada na (ltima reunido da Comissdo Executiva da
Supremo Concilio da Igreja Preshiteriana do Brasil, pois a
aludida decisdo nada tem a ver com problemas outros, senaa
com as questdes relativas aos graves problemas e males
encetados no seio da IPB por mao de elementos da JET,
envolvendo o Centro Andrew Jumper e portanto, a decisao
do Preshitério Rio de Janeiro ndo busca em absoluto por
esforcar em alcancar os entendimentos necessarios a
“husca da paz e da unidade da Igreja”. Pelo
contrario.

4 - A decisdc do Presbitério do Rio de
Janeira que ora repudio, demonstra claramente o desespero
de seus membros e revela que suas atitudes saoc como a
daqueles que estdo afundando em areia movedica, quanto
mais se movem mais afundam, pois um abismo chama outro
abismo.

5. A CE/SC-IPB 2002 (Campinas - SP)
quando tratou da matéria que envolve o fulcro da queixa, a
saber a figura herética de um tal Doutor Samuel Doctorian,
herege que foi introduzido no seio da Igreja Presbiteriana do
Brasil por mao da tal "Catedral” Presbiteriana do Rio de
Janeiro e seu pastor, deixou claro o total repudio de nossa
amada denominacdo contra estes atos danosos a fe
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6 - Ora. Agindo estrategicamente, € de
maneira totalmente escusa, porque esconde a sua real
intencéo, usa desse argumento coma se fosse um veu,
ocultando maquiavelicamente o seu desiderato. Posiciona-
se, desta forma, com o propdsito de deixar o Signatario
numa situacido de dificuldade frente a IPB, a partir do
momento em que chama para si, e somente em termos de
retérica, uma afirmativa que também ndo corresponde a
verdade, quando assim decide:

YRESOLVE :

(1) Nao receorrer as instancias
supericores em beneficio aqa verdade e da
justica:

(2) retirar a gueixa movida em
cetembra de 2001, ceontra o ERev. Ludgero
Bonilha Morais;

(3) dar cié&ncia do inteiro tecor
desta resolucdo ao PBHZ, ac Conselho da IEBRJ,
ao SRJ e publicéd-lo no Brasil pPresbiteriano”.

7 - Nio se precisa trazer a tona a real
motivacdo desta “decisdo”, porgue na verdade importa,
de maneira indubitével e absoluta, no proposito de transferir
para si, o que o proprio Queixoso/ Denunciante intitula, com
o fito de elogiar e atribuir efeitos benéficos (quando na
verdade n3o o sio, frise-se). Na verdade, trata-se de uma
atitude gque estd sendo tomada, com as mais respeitosas
vénias, de maneira alicantina e vulpina, afirmando que assim
o0 faz “em benaficioc da verdade e da Justica”.
Ora, senhores! Até um cego enxergaria as maliciosas
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intencoes deste Presbitério do Rio de Janeiro, marionetado
pelo pastor e conselho queixosos.

8 - Com efeito. Em momento algum agiu
com esse desiderato. “Em beneficio da verdade & da
justica” deveria aquele Orgdo, por seus membros e
representantes perante a sofrida Igreja Presbiteriana do
Brasil, tomar uma atitude que realmente correspondesse a
verdade e, sobretudo, movida por um verdadeiro espirito de
“Justica”, jd que a sua “decisdo” sO tem um (nico e
exclusivo objeto: atingir pessoalmente o Peticionario,
fazendo-o de maneira tal que possa deixar transparecer que,
segundo © estratagema ardilosamente montado, “a
verdade e a <ustica” estariam em suas maos (do
Queixoso/Denunciante), quando, de fato, todos aqueles gue
conhecem as razdes de tal situacdo, sabem gue se trata de
uma decisdo totalmente divorciada da verdade, em todos 0s
seus termos e momentos da Historia da IPB.

9 - Portanto, é inequivoco e insofismavel
o cabimento do presente pedido, rogando vénias a esse
Egrégio Supremo Concilio da Igreja Presbiteriana para que
impeca a publicacdo da referida Resolugda que faz
“retirar a queixa” apresentada contra o Requerente,
ja que a sua publicacdo no Brasil Presbiteriano, trara,
irrefragavelmente, graves danos ao Peticionario, os quais,
sem qualquer resquicio de dlvida, jamais serdo reparados,
porque, alcancardo a versdo de uma “estéria” gue nao
corresponde a verdade e que faz parte de uma
“estratégia” ardilosa e adredemente montada para
prejudicar o Postulante. Essa decisao tem 0 condao, na
verdade, de omitir a situacéo de dificuldade em que se v€ o
Queixoso/Denunciante no sentido de nao ter alternativa para
a situacdo em que se envolveu frente ao Peticionario e assim
tenta se livrar dela, escudando-se em razbes insustentaveis,
levianas e maliciosas, tal como a propria “queixa”

apresentada. . i
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10 - O presente requerimento tem o
objetivo evitar a ocorréncia de graves danos de ABSOLUTA
OU IMPOSSIVEL REPARACAO ao Requerente. Na verdade,
busca minorar as conseqgiiéncias que ja sao por demais
desastrosas para todos €, em especial, pretendendo
preservar, uma vez mais, a nossa amada Igreja Presbiteriana
do Brasil, evitando-se a divulgacdo dessa Resolucao, que
somente servird para aumentar ainda mais a gravidade da
situacdo em que a IPB se encontra.

11 - De outro lado, se considerarmos a
possibilidade de nao atendimento a esse pleito, o
Requerente reserva-se ao direito de tomar as pravidéncias
cabiveis no sentido de buscar as devidas reparagdes pelos
danos que a gue estard submetido, mormente frente ao que
dispde o artigo 47, do Cadigo de Disciplina da IPB, que assim
dispoe:

“Art., 47 — Toda pessoa gue intentar processo
contra outra sera previamente avisada de que
se ndo provar a acusacgioc fica sujeita a
censura de difamador, se tiver agido maliciosa
e levianamente”,

12 - N&o se pode alvidar, que ao
Peticiondrio compete uma série de medidas, inclusive de
divulgacdo da resposta ao Preshitério quando instado a
respeito da “gueixa” que lhe foi formulada, a qual
demonstra e comprova, a saciedade, que a atitude que o
Requerente tomou foi a mais correta e precisa ante a
situacdo que se lhe apresentou e, que, diante dessa
realidade, nao restou ao Queixoso/Denunciante outra
solucdo que nao fosse o recuo asqueroso, na forma ja
indicada neste articulado.
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Assim, esperando em Deus que haja uma
tomada de posicao no sentido de se “buscar a paz e a
unidade da Igreja”, mas de moado efetivo € sincero,
segundo os principios biblicos que regem a Igreja
Presbiteriana do Brasil, requer:

1 - a suspensao da publicacéo da referida
Resolugdo, por nao espelhar a verdade, ja que indica,
subliminarmente, situacdo distorcida, absolutamente
deturpada e divorciada da realidade;

2 - em caso contrario, o Requerente
tomara as medidas cabiveis a reparacéo dos danos que vier a
sofrer, ja que deliberadamente, néo lhe foi permitida uutr&@
caminho a seguir, -

Pede deferimento.
Belo Horizonte, 11 de abril de 2002.
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Rev. LUDGERO BONILHA MORAIS

Pastor da Primeira [greja Presbiteriana de Belo Horizonte



PRESBITERIO BELQO HORIZONTE (PBHY)

(SINODO BELO HORIZONTE - SBH)
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Estimados irmaos

Referente: Tentativa do Presbitério Rio de Janeiro

Como ¢ do conhecimento de nosso concilio sinodal, o Presbitério Bcelo
Horizonte recebeu queixa contra ministro a ele jurisdicionado do Presbitério
do Rio de Janeiro. Decidiu por ndo dar provimento aquela queixa conforme
documento anexo. O Presbitério do Rio de Janeito entcndeu retirar a queixa,
abrindo mdo de recorrer as instAncias superiores, alegando maliciosamente
que sc o fizesse o (aria “cm beneficio da verdade e da justica.™, o que
sinceramente duvidamos. Por sua vez entende também dar conhecimento do
inteiro leor desta vergonhosa e covarde decisfio, que solertemente tomaou a
socapa, numa atitude dissimulada, ao PBIZ, a0 Conselho da vulgarmente
conhecida “Catedral” Presbiteriana do Rio de Janeiro, ao Sinodo do Rio de
Janeiro e publica-la no Brasil Preshiteriano. como se fossem donos de nosso
“orgfo oficial”. Vejam senhores!

O Preshitério Relo Horizonte recebe o documento e:

SEDE -Rue Geara, 1434 —B, Funcienarios, 30 150-311 Belo Horizonte, MG. Fone [31) 3273.7044
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Considerando:

1. Que o Presbitério do Rio de Janeiro tenta aboletar-sc cm decisip da
CIY/SC-IPB 2002, titando-a completamente [ora de seu contexlo, uma
vez que tal decisfo referc-se aos desastrosos problemas havidos cntre
JET e CCP(iAL, ¢ td0 somente a eskcs.

2. Que embora o Presbitério Rio de Janeiro, retire a queixa contra o Rev.
l.udgera Bonilha Morais, maliciosa e ardilosamente reafirma-a, saindo
de cena mas cravando pelas constas a sua adaga,

3. Agsolenes e corretas decistes CE/SC-1PB — 2002, cxecrando Samuecl
Doctorian, o que definitivamente prova a pertinéncia da critica do Rev,
l.udgero ao evento patrocinado pela vulgar “Catedral™.

4. A decisfio do Presbitério do Rio de Janeiro que ae retirar a queixa, ainda
afirma, petulantemente, a culpa do Rev. Ludgero, o que ficou
claramente provado, na irrefutavel defesa arrazoada pelo Presbiterio
Belo Horizonte, ser exatamente 0 contrario. Esta tentativa do
Presbitério do Rio de Janeiro é como a daqueles que “ao mal chamam
bem e ao bem, mal; que fazem da escuridade luz ¢ da luz, escuridade:
piem o amargo por doce ¢ o doce, por amarg... justificando ao
perverso e negando justiga ao justo” (Isaias 5.20-22), numa inversio
completa dos lalos ¢ da verdade.

. Que o Preshitério do Rio de laneiro, com sua atitude vergonhosa, ndo
somente julga o Rev. Ludgero como também o condena, promovendo-
sc com isto um verdadeiro linchamento, inspirado na pratica ¢ exemplo
do pastor presidente do conselho da igreja queixante, cm semelhantes
circunstdneias, vis e deploraveis, vividas pela lgreja Presbiteriana do
Brasil sob sua solrivel presidéncia do SC/IPB.

L[]

SEDE -Rua Ceard, 1434 B, Funcionarios, 20 150-311 Bela Harizenta, MG, Fone {31) 3Z73.7044

PRESBITERIO BELO HORIZONTE (PBHZ)




PRESBITERIO BELQ HORIZONTE (PBHZ)

(SINOQDGO BELO HORIZONTE — 5BH)

6. Que tal procedimento em relagio a um candidato & presidéncia do
Supremo Coneilio da Igreja Presbiteriana do Brasil. compromete todo
processo sucessorio presidencial de nossa denominacdo.

7. Que o Presbitério do Rio de Janeiro, efctivamente, nio esta cm busca
da paz, pois NE0 a Promoveram nem mesmo ao aceilar no sein de uma
de sua jurisdicionada igreja esie tal Doctorian. Nao csta em busca da
verdade, pois em seus passos matreiros ¢ ardilosos promove a mentira.
Ni#io estd em busca da justiga, porque ninguém pode fazer justiga com
as proprias mios. Com as proprias maos aquele concilio do Rio de
Janeiro, ¢ o pastor queixosn, icntam um linchamento sumdério e rapido.

8. Que cabe o dnus da prova ao queixoso, o que simplesmente nio pode, €
jamais poderd, apresentar segundo o que ¢ legitimo.

Resolve:

|. Repudiar a ardilosa e sub-repticia tentativa do Presbiterio do Rio de
Janeiro em emitir uma sentenca, que nfio lhe cabe faver, na inten¢ao de
execrar a pessoa do Rev. Ludgero diante da opinido da Igreja
Presbiteriana do Brasil, através das paginas de scu érgdo oficial, o
Brasil Presbiteriano.

Solicitar ao Supremo Concilio da lgreja Presbiteriana do Brasil, em sua
proxima reunifio ordindria de 2002. que coiba Lal tentativa de execrar,
publicamente, através das paginas do orgdo oficial da IPB, o Rev.
Ludgero Bonilha Morais, pastor presbiteriano que ama a | grcja
Presbileriana do Brasil e que lem dado provas de ser um dos mais
ardorosos lideres de nossa denominagdio na delesa da f€ Biblica e
Reformada.

I-2

BEDE -Rua Geara, 1234 —B. Funcionarios, 30 150-311 Belo Horizonte, MG, Fone (31) 1273.7044
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;3 PRESBITERIO BELO HORIZONTE (PBHZ)

(SINODD BELO HORIZOWTE — SHH)

3. Dar conhecimento de todos os documentos que compdem ¢sta tentativa
desesperada do Conselho da lgrgja Presbiteriana do Rio de Janeiro e seu
pastor, junto ao Presbitério do Rio de Janciro que acatou gueixa ¢ com
ardis, esgueirando-se bate em retirada, sem antes langar seu vencno, ao
Sinado Belo Horizonte, ao Sinodo do Rio de Janeiro, ao Presbitério do
IRio de Janeiro e ao jornal Brasil Presbiteriano, para que este a publique
em inteiro teor todos os documentos que compdem esta tenlaliva ¢ sua
defesa, se esta sanha do concilio carioca vingar, o que esperamos nio
ocorrer, por amor a verdade, a justica ¢ a [greja Preshiteriana do Brasil.

Na certeza de estarmos agindo amparados pela verdade € em nome da justica,
apelamos para que Deus sgja. acima de tudo, 0 nosso Juiz, submelemos o
presente documento a este concilio, solicitando. com toda a veeméncia, que o
mesmo scja remetido ao Supremo Coneilio da Igreja Presbiteriana do Brasil
cm sua reunido ordinaria de 2002, a fim de que se coiba a sérdida lentativa do
Preshitério do rio de Janeiro de fazer do Brasil Presbiteriano azorrague em
suus mans, com a finalidade de bater em ministro presbileriano do lgreja
Preshitcriana do Brasil.

Seu conservo cm Cristo

Secretario Executivo do
Preshitério Belo Horizonte

SEDE -Rue Ceard, 1434 =B, Funcionarios, 30 150-311 Belo Hunzanta,"n"r{':‘-. Fone [31_]"532?3.'.“2'-14
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10 CONSFLHO PROCUSSANTE AULRMA TEXTUALMENTE QUE 0O REV. T.I IDGERD BONILHA
NMORAIS  “. ULIRAPASSGL OF LIMITES [y TOLLEAVEL PROCURANDO  LDIEN, ki A
— FROGRAMACTG—DESENIRERA—PREA GRELLPRESEITERIANA— DO RIC. 3z JANERO,
ESPECIATMENTE A “SFMANA DOCTORIAN,
SOBRL O TEOR DESTE CONSIDERANDO, PROMUNCTAMOS:
) O conselio processante declara estar sendo HensCrida, 1ia programagas, o g T TSiTe; EtESRATAETE,
—d—:-ﬁagﬁamﬂmns.elhu_pmgmmadm e sun esisténciy, esséncia 8 nalureza, SOMD o pretends fazer-nes crer
por cilagdes exaustivas de camperéncius constitucionais dos cangiling, '
B A proglremacas em sl mmmﬁmrmmada-e-ﬁwmmﬁmﬂumm&nﬂiaﬂﬁmﬁ#é =
 eclesiastica e douwninariamente incompativel cOm a 0052 75 credal @ confessional, comforme o rev. ludgern
norilha morats demnonstra no texla, mavel da queisa, pois 0 dr samuel doctorian nio ¢ preshiterianc de orgam o
: - . - hbiag mulialnca @ s po ' mriereperipet. AT -

EM RESTMO:

0 CONSELHO DA PRIMETRA 1GRUTA PRESBITERIAN A DO RIO DL JANEIRO NAD FOI DENEGRIDG EM
ZEl CORPO CONSTITUTIVO LEGAL E ECLESIAL E, FORTAMLLL FAL COLHL MOTIVD SOCh) E
TUISTO PARA ATLIZAR OUEINS CONTRA LM PASTOR HONRADO EZELOSO COMO OREV. LUDGERD
BONILIIA MORALS. PARADOXALMENTE PARA ATUIZAR ESSA QUELNA, TOMA A DEFESA OFICIAL,
T PERANTE Uy [RIBLT R PRSI A e HASIL, DEEMMAGO-CARISHAHEO DA
TSTIPE DO DR, SAMULL DOCTORIAN. 1ST0. SIM E DENEGRIR A FE REFORMADA 1 ATENTAR

CONTRA A PAZ 1L A UNTDADE DO PRESBITERIANISMO N0 BRASIL.

1

__SORRFE 08 CONSIDERANDOS DO 3" AD 107 PARAGRATOS, e

4) SAQ ABUNTIANTES FUMACAS DO NOSSO DIRFITO CANONICO, OUE PODEM TWMPEDIR A
DR A-VISAO-BO-FAT CONTENCICS O MAS NADA COMPLOMAME NENIIMDIRERD

SUSTENTAM A FAVOR DO CONSELHO PROCESSANTE.

1 PLLAS CITACOES DE ARTIGOS SOBRE COMPETENCIAS E FUNLOES PRIVATIVAS DE CONCILIOS

———————F-PASTORES O CONSEEHOPROCESHANTE-THRINA _SLRENENRIDAS AN OEARIEIDADE A
INERRANCIA E A INFATIBILIDADE DOS CONCILIOS, QUANDO DECIDEM, B DOS . SEUS
PRESIDENTES, (JUANDD FALAM “LX CATHEDEA”, [S10 RO EXERCICIO 1A PRESIDENCTA F
 ATE MA CONDICAD GERAL DE BRUSIDENTE. NAQ 1 ISTO_CONTIIDO, 0 _OUE OS5 MZ_A_
CONFISSAL DI 1 DE WESTMINSTIL OBSERVEM-MA: p

9,902 - 1273t - ©dD, 123 f/-".
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ODPOS 05 SINODGS E CONCILIOS, DESDE 05 TRMPOS DOS APGSTOLOS, OUER GERAIS QUER
PARTICULARES, PODEM ERRAR, L MUITOS TAM ERRADO; ELES, PORTANTO, NAO DEVEM
CONSTITUNR REGRA TFE FE E PRATICA MAS PODEM SER USADOS COMG AUKILIO EM UMA E
OUHRA COTSA “(CFW, CAP. XX, 51k 11T,

¢) O CONSELHO PROCESSANTE, FIRMADO EM SUA PROPRIA AUTORIDADE, E CONSIDERANDO-SE
INATACAVEL E INCRITICAVEL, TENTA PROCESSAR UM MINISTRO DO EVANGELHO SEM O
DEVIDO ENQUADRAMENTO DO TEOR DA QUEIXA NAS ESCRITURAS SAGRADAS, NEM SEQUER
1™ VERSICULO BIBLICO L CITADO, DESRESPEITANDO O QUE DISPOE O PARAGRATO IWICO
DO ART. 4° DO CDVIPB, QUE DIZ:

“NENHUM TRIBUNAL ECLESIASTICO PODERA CONSIDERAR COMO FALTA, OU ADMITTR COMO
MATERIA DE ACUSAGAQ AQUTLO QUE NAO POSSA SUR PROVADO COMQ TAL PELA ESCRITURA,
SEGUNDO A INTERPRETAGAD DOS SIMBOLOS DA LGRETA ™

EIS O QUE NOS RECOMENDA A CONFISSAD DE FE DE WESTMINSTER, WOSS(Q MAGNO
SIMBOLO DE FL:

"0 VELHO TESTAMENT) EM HEBRAICO F O NOVO TESTAMENTO FM GREGO, SENDO
INSPIRADOS TMENIATAMENTE POR DECS. E PRELO SEU SINGULAR CUIDAIND K PROVIDENCLA
CONSERFADOS PUROS EM TODOS OF SECULOS, 540, PUR 1550, AUTENTICOS, E ASSIM {8 TODAS
AS CONTROVERSIAS RELIGIOSAS A IGREJA DEVE APELAR FARA LLES COMO PARA UM SUPREMT
TRIBUNAL "(GRIFC NOSS0). (CFW, CAP. I ITEM VII, CAXETE).

PORTANTO, COMO SE OBSERVOU, O SUPREMO TRIBUNAL DU APELAGAO EM CONTROVERSIAS
RELIGIOSAS WAQ E A CUIEB, WGM O SEU CODIGO DE DISCIPLINA, NEM A SUTOSTA
INATACABILIDADE DOS PRESIDENTES CONCILIARES, MAS AS FSCRITURAS SAGRADAS; E ESTAS
NAD FUNDAMENTAM A QUELXA CONTRA O REV. LUDGLRO BONILHA MORALS, O QUE A TORNA
TLEGITIMA JURIDICAMENTE, CONFORME A JURISDICIONALIDADE ECLESLASTICA DA IGREIA
PRESBITERIAKA DO BRASIL

A VISTA DA [LEGALIDADT DA QUEIXA OMITINDC O PRINCIPAL FUNDAMENTO, A PALAVEA DE
DEUS, NOSSA UNICA REGRA DE FE E NORMA DL CONDUTA, O PRESBITERID BELO HORIZONTL
NAD PODE DAR-LUE TROVIMENTO, A MAO SER QUE PRATIQUL ATO TURIDICAMENTE

IUSTIFICAYEL, PASSTVEL DE NULIDADE DE FATO E DE DIRETTO.
SOBRE D CONSIDERANDC DO 117 PARAGRATO.

a) O CONSULLIO TROCESSANTE DENUNCLA, ACUSANDO, O BEV. LIMGERO BONILHA MORALS DE
VEICULAR. N4 S[4 MOTIVACAO ATFENSA, TRANSBORDANTE DE CRITICAS DIFUSAS F
DESCARINAS ASSACADAS CONTERA QUTRO MINISTRO D2 JGRETS PRESEITERIANA D0 BRASL... 4

0 COWNSELHO PROCESSANTIL, FUGINDO A SUA COMPLIENCIA, COLOCA-SE NA THNDEVIDA
POSTURA DE CENSOR E ACUSADOR POR UM LADO L, POR OUTRQ, DE DEFENSOR D0 OUTRO
WMINISTRO, NAQ E LSTA TMA INTROMISSAD LM ASSUNTOS INTEIRAMUNTE FORA DE SUA
COMPETENCIA? OU O PROCESSANTE, MO SEU DIREITO PRIVATIVO, JULGA-SE TNATACAVEL

EXTERNAMENTE, MAS CcoM O DIREITD DE ATACAR ADVERSARIOS FORA TIE S3EUS LIMITESY ™
O PRINCIPIO: ESTRITA JUSTICA PARA U5 OUIROS; AMPLOS E LUK S IIREFTS PAMAL L
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AS CRITICAS, POREM, NAO SAD DIFUSAS E MUITO MEN0OS DESCABIDAS ATE PROVA EM
CONTRARIO. PARECE-NOS APLICAVEL, NO CASO, A TATICA FUTEBOLISTICA: “A MELHOR
DEFESA £ O ATAQUE", POROUE ATORDOA E CONFUNDE O ADVERSARIO. NOS, NO ENTANTO,
NAQ SEREMOS ATORDOADOS NEM CONFUNDIDOS,

h) O CONSELHO PROCESSANTE AFIRMA, MO MESMO CONSIDERANDO QUE O REV. LUDGERO
BONILHA MORAIS “ EYTRAPOLA O5F LIMITES DA CONDUTA ETICA E PASTORAL FAZENDO
INTROMISSAO INDEVIDA SOBRE FROGRAMACAO DE EXCLUSIVA COMPETENCIA D4 TGREIZ
PRESBITERIANA 1) RIQ DE JANEIRG. ™

0 QUE O CONSELHO PROCESSANTE QUER DIZER E: AU INTROMETER-SE NA PROGRAMACAQD
DA EXCLUSTVA COMPETENCIA DA IGREIA, O REV. LUDGERO BONILHA MORAIS EXTRAFOLOU

0% LIMITES DA CONDUTA ETICA E PASTORAL. PONDERIIMOS O SEGUINTE:

O REV. LUDGERD BOMILILA MORATS NAC SE INTROMETEL NA PROGRAMAGAOQ, NEM PODIA
FAZE-LO. POIS PROGRAMAR PARA A TGREIA E DA COMPETENCIA EXCLUSIVA DO SEU
CONSELHO. O QUE Q KEV. LUDGERO BONILHA MORAIS FEZ FOI CRITICAR © CONTEUDO E O
EL EMENTO EXECUTANTE DA PROGRAMACAO, UM MISTICO ESOTERICO CALVINISTICAMENTE
REPROVAVEL,

PORTANTO, ENTRE INTROMETER-SE NA SOBERANIA DO CONSELIO DA PRIMEIRA LGRLIA
PRESBITERIANA DO RIO DE JANEIRO E FAZER CRITICA A UMA DE SUAS PROGRAMAGOES, A
DISTANCIA [© IMENSURAVEL. AGORA, SE O CONSELHO DA PRIMEIRA IGREJA PRESBITERIANA
DO RIO DE JANEIRO, POR SE SENTIR FERIDO COM AS CRITICAS AO DR. SAMUEL DOCTORIAN,
PROCESSA O REV. LUDGERD BONILHA MORAIS, UM PRESBITERIANG CONVICTO, O CASO E
GRAVISSTIMO, E O PRESBITERIO DULO HORIZONTE DEVERA LLVAR ESSE FATO DESAIROSO EM
CONSIDERACAO, POIS O CONSHLIIO PROCESSANTE, EM DEFESA DE UM MISTICO INDESEJAVEL,
SACRIFICA E EXECRA UM DE SELS PASTORES MAIS COMSAGRADOS E FIEIS AS ESCRITURAS, A
IGRETA PRESBITERLANA [0 BRASIL E A0S SIMBOLOS F FE PRESBITERIANOS,

PROTEGER O DR SAMUTL DOCTORIAN E DESETAR EXCLUIR DA GREL PRESBITERIANA 0
REVERENDO LUDGERO BONILHA MORAIS SAQ ATOS LESIVOS A VERLDADE A PUREZA
PRESBITERLANA, A CONSCIENCIA REFORMADA, A UNIDADE DE NOSSA IGRETA E A DIGNIDADL
PASTORAL DL Uh DOS MATS RESPEITAVELS [ SERTOS MINISTROS DA IGREJA PRESBITERIANA
DO BRASIL. SE 0O PRESBITERIO BELO IHORIZONTE ARBITRAR A FAVOR DO DR. SAMUEL
DOCTORIAN, O QUE DUVIDAMOS, MILITARA CONTRA A HERANGA REFORMADA DA IGRLIA
PRESBITERTAMA DO BRASIL, AINDA TXNISTENTE, APESAR 00 MOVIMENTO POLL O
MULTICONFESSIONAL QUE SE QULR IMPLANTAR MA IGREJA SO O DISFARCE DA INDEVINID A
EOTTDISTANCIA

SOBRE 0 CONSIDERANDO DO 12° PARAGRAFQ.

4) O REV. LUDGERQ BONILHA MORAIS JAMAIS PROSTEIUIRTA O CORPO DOUTRIN ARTO DE SUA
RESPEITAVEL LGRIJA PRESBITERIANA DO BRASIL. T™NTRODUZINDO EM SUA COMUNIDADE,
QUE NAQ PODE ATTENAR-SE DO NOSSO SISTEMA FEDERATIVO, UM HERETICO - E Q. DR
S AMUEL DOCTORIAN E 1M HERETICO - LOMEM QUE DESRESPEITA A REVELACAC/LINICA
AS LSCRITUTLAS PARA. DIANTE DOS OLHOS ESTUPEFATOS DL &s NTSTAS /c:aﬁ' IENTLS,
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PREGAR, POR TESTEMITNHC PESSOAL, VISAQ [ REVELACAD ANGELICAS. AQ INTRODUZIR TAL
ELEMENTO EM UMA TGREJA DA RESPONSABILIDADE DA PRIMEIRA IGREJA PRESEITERIANA
DO R0 DE JANEIRD, O CORPO INTLEIRO DA TGRETA PRESBITERIANA DO ERASIL FlCOU
CONTAMINADQ T O ART. 4° DO CODIGO DE DISCIPLINA DESRESPEITADO. POR QUE A UNIDADE
DA IGREJA EATA ABALADA? POR QUE ESTAMOS DIVIDIDOS ENTHRE “PRESEBITERIANISTAS" E
“DOCTORTANTSTAS"? A CULPA E DE QUEM? DO REV. LUDGERC BONILHA MORAIS? TULO
1550, A BRIGA ENTRE CONCILIOS, TSTA ACORTECENDO FOR EXCLUSIVA COMPETENCIA DO
CONSELHO DA PRIMEIRA 1GREJA PRESEITERIANA DO RIO DE JANEIRO, QUL AGITL

TSOLADAMENTE, SEM LEVAR EM CONTA O BRIO DOUTRIMARIO DE SEUS CO-IRMADS.

b} O PRESIDENTE DO CONSELHO DA PRIMEIRA IGREJA PRESRITERIANA DO RIO DI JANEIRO,
PROCESSANTE E SEUS MINISTROS REGENTES TAMBEM PROMETERAM ZELAR PELA PUREZA
DOUTRINARIA DA IGREJA, POR SUA SANTIDADE E POR SUA UNIDADE. E O QUE FIZERAM?
ENTREGARAM A COMUNIDADE AOQ ENSINO E A INFLUENCIA DE UM NMEOPENTECOSTAL
ESOTERICO, AFPETANDO A IGREJA NACIONAL. O QUE SE TOCA NO RIO DE JANETRO, OUVE-SE
NS PAMPAS E NOS SERTOES AMAZONICDS.

¢) E RECOMENDAVEL QUE O PRESIDENTE DO CONSELHO DA PRIMEIRA MGRETA TRESBITERIANA
DO RIO DE JANEIROQ E SEUS MINISTROS REGENTES CONSIDEREM QUE AS POSICOES GLE
ASSUMIMOS CONTRA A SUA QULIXA E CONTRA O DR SAMUEL DOCTORIAN, Eblﬁ.[ﬁ
FINDAMENTADAS NWAS RELD’»‘LLNUAI"DFS DAS ESCRITURAS SAGRADAS. PODERIAMDS
CITAR WUTTAS DESSAS RECOMENDACOES, MO ENTANTO, DUAS APENAS NOS PARECLM
SUFICIENTES. OBSERVEM-NAS:

“TODA PALAVIV DE DEUS £ PURA;  ELE E ESCUDO PARA OF QUE NELE CONFIAM. — NADA
ACRESCENTES AS SUAS PALAVRAS PARA QUE NAQ) TE REPREENDA F SEIAS ACBADO ME NTIROSG. ™
(PROVERRIOS 3025 E 6).

“MAS, AINDA QUE NOE OTTMESO UM ANIO VINDO DO CEIT VS PREGUE OUTRO EVANGELHU
OUE VA ALEM DO OUF FOR TEMOS PREGADO, SEJA ANATEMA. ™ (GALATAS £:8).

SOBRE O CONSIDERANDO DO 13" PARAGRAFD,

DE QUL IGREIA FALA O CONSELHO PROCESSANTE? SF DA IGREJA NACIONAL, COMETE
TREMEMDD EXAGERD. O MAYIMO QUE AS NECESSARTAS DIATRIBES DO REV. LUDGERD BONILEA
MOILATS PODEM ATINGIR E UM PEQUENO MUMFERO DE LIDERES, JAMAIS A TOTALIDADE DO
CORPO LEIGD. ENTENDEMOS, NO ENTANTO, QUE SUA VOZ NAD PODI SER SILENCIADA, POLS i
IMPRESCINDIVEL O CONTRADITORIO NQ FORTALECIMENTO DA DUEMOCRACIA DE QUE, COMO
PRESEITERIANOS, ORGULIAMO-NOS E LUTAMOS PARA MAN rfi-l.A A LIBERDADE DE OPINIAD E
DE EXPRESSAC E UM DIREITO UNTVERSAL E INALIENAVEL DO ITOMEM,

S5E DA IGREJA LOCAL, CONFESSAR QUE A EDIFICAL AD DOS CRENTES FICA COMPROMETIDA
EM VIRTUDE DE UMA DENTNCTA CONTRA O FALSO PROVETA DR AAMUEL DOCTORIAN, DE TIAS
UMA: OU QUEM EDIFICA 0§ CRENTESR WNAD E O CONSLLIIO, MAS MESTRES AL IENIGENAS AU O
CONSLLLD O FAZ, MAS TAO DEFICIENTEMENLL, QUF TWA SIMPLES CRITICA VTA TNTEERET
AUALAFITES A TT)TFI(“A\ 40, FERE-LHES A CONVICCAOD, ESTREMECE-LIIIS A TRMDADE E
COMNTURBA-LHER A PAZ. QUE FEMA! -




SORRE O CONSIDERANDD D0 14” PARAGRAFO,

O REV. GUILHERMINQ CUNHA CUMPRIU O QUE PRECEITUA O ART 43 DO CODIGO DE
DISCIPLINA POR MOTIVO SEMELHANTE? NAQ, 0 CONSELHO PROCESSANTE NAO O LEVOU A
SERIO. DEVE TER HAVIDO ALGUM EQUIVOCO FNTAO O ART 43 DO CODIGO DE DISCIPLTNA A
ESTAVA CUMPRIDO POR ANTECIPACAQ? TUDO VALE CONTRA O DNIMIGO INCONMVENIENTE. MAS
SERA QUE 0 PRESBITERIC BELO HORIZONTE ACEITARA, POR UNANIMIDADE, COMO FEZ SEU
CONGENERE, TAMANHA INCONGRUENCIA? SERA QUE FOI O “PROFETA” SAMUEL LOCTORIAN ©
PREMONITOR. DO CONSELHO PROCESSANTE? CUMPRIR PRECEITO PROCESSUAL ANTES DO

CONTENCIOSO ALEGADD E ALGO INUSITADO NA PROCUSSUALISTICA. MILAGRE JURIDICO?
PODE SER.

SOBRE 0 CONSIDERANDO DO 15° PARAGRAFQ.

0 CONSELHO PROCESSANTIL, SAINDO MAIS UMA VEZ DE SUA EXCLUSIVA COMPETENCLA,
CONSIDERA OS “PAPELORIOS” GFRAIS DO REV, LUDGFRO BONILHA MORATS COMO ELEMENTO
PROBATORIO DO SEL DELITO EM RELACAO A UMA PROGRAMACAQ ESPECIFICA DO COMNSLLFO
DA PRDMEIRA IGREIA PRESRBITERIANA DO RIO DE JANEIRO. NA VERDADE, O QUE SE DESHIA, L
USAR O CONSELHO TARA BATER EM UM MIMISTRO DA IGREIA PRESBITERIANA DO HBRASIL
ENTAQ, TUDOQ VALE., A TESE, NO CONSIDERANDO EM APRECO, PASSA DA INTROMISSAO ENI
ASEUNI:D DE TWTEIRA CDLIPETE’\ICLA CONCILIAR PARA A DE TESEETABILIZAR A ORDEM
ECLESLASTICA 1EGALMENTE CONSTITUIDA A FRAQUEZA DE FUNDAMENTOS LEVA A TAIS
DIGRESSGES

SORKRE AS RESOLUCOES.

0 COMSELHO PROCESSANTE, ABANDONANDO A TESE DA INTROMISSAQ, RESOLVE PRESTAR
AQ REV. GUILHERMING CUNHA TRRESTRITA E CABAL SOLIDARIEDADE, NAD SOMENTE COMOQ
PRESIDENTE DO CONSTIHD DA PRIMEIRA IGREFA PRESBITERIAMA DO RIO DE JANEIRO
OUERELANTE, MAS TAMRBEM COMO PRESIDENTE DO SUPREMO CONCILIO DA IGREIA
PRESRITERIANA L0 BRASIL E PRESIDENTE DA SOCIEDADE BIBLICA DO BRASIL. TRATA-SL DE
VERDADEIRA [NDULGENCTA SOLIDARIA PLENARTA: AMPLA, IRRESTRITA E CABAL. SEM DUVIDA,
£ ENTRADEDINARIO OO PRESTIGIO DO REV, GUILHERMING CUNHA FITNTO AQ CONSELLIO DA
PRIMLEIRA [GRETA PRESBITERTIANA DO RIO DE JANEIRO PROCESSANTE; 50 QUE TAL PASSIONISMO
SOLIDARID DEDXA O CONSELHD DA PRIVMEIRA IGREJA PRESBITERIANA DO R1O DE JANERO EM
SITUACAD DE PARCIALIDADE PARA TRATAR DE PENDENCIA CONTRA O TRRESTRITO AMIGO A
(UE SE DEDICA SOLIDARIEDADE CABAL.

MAIS UMA VEZ, O CABAT AMIGO PROCESSANTL ESQUECE-SE DO MOTIVO DA QUEINA, A
TNTROMISSAOD. PASSA INTAO A DEFESA, SEM LIBELO ACUSATORIO FORMAL NAS LAUDAS, HAD
OF SEU PRESIDENTL PROPRTAMENTE DITO, MAS AQ PRESIDENTE DO SUPREMO COMCILIO. DESVIO
DE CAUSA: PROCESS0O NULDL

SOBRE A QLEIXA:

0 CONSELLIO PROCESSANTE, AO LEVANTAR A TESE DA INTROMISSAD, ERQUECEU-5E DU QUL
a) A CRITICA FOL FEITA A UM PROGRAMA DESTINADC A COMUNIDADE E A TODL
CONVIDADOS, EVANGELICOS 01 MNAQ, E, PORTAMIO
PRIVATIVIDADE ESTEVLE NO DECIDIR, E NO PROGRAMAR /M




&

€)

g ¢

PRIVATIVOS DO CONSELHO PROCESSANTE. QUALQUER PESSOA PODERIA CRITICAR TANTO A
DECISAD PRIVATIVA COMO A PROGRAMACAO EXECUTADA PRIVATIVO E O PODER DE
DECIDIR, NAQ O DECIDIDO. NADA IMPEDE, DENTRO DE NOSSA DEMOCRACIA E DO DIREITO DE
OPINIAQ E EXPRESSAC, QUE SE CRUTIQUE UMA PROGRAMACAO DE IGREJA. O QUE O REV.
LUDGERO BONILHA MORALS FEZ E UM DIREITO QUE LHE GARANTEM A COMNSTITUICAO

FEDERAT E O MOSS0O DIREITO CANONICO.

AIGRET S OB FIE0 SOVEENORIREVO A2 KPR AT PR STt A VRN ot
AURELIO DEFINE CATEDRAL: “/DE CAITLDRA + Al, SUBENTENDE O VOC. SE]. DIZ D4, OU
RELATIVO A PRINCIPAL IGREJA DUM BISPADO O ARCEBISFADO. IGREJA EPISCOPAL DE UMA
DIOCESE O ARCERISPADE, IGRIIA PRINCIPAL DE UM BISPADO OU ARCEBISPADO. [CF SE E
IGREIA MATRIZ].”

ORA. A PRETENSAC E A DE TRANSEORMAR A PRIMETRA IGREJA PRESBITERIANA DO RIO
DE TANETRO NA “MATRIZ" NACIOWAL DA IGREJA PRESBITERIANA DO BRASIL PORTANTO,
SETT PRESIDENTE I! SEUIS PRESBITEROS MAO PODEM FALAR DE “UMA IGRETA PRIVATIVA®
MAS DE UMA IGRETA “PRINCIPAL", MODLLO DE TODAS AS OUTRAS. QUANDO ESSE SUPDSTO,
MAS PROPALADO “MODELC”, PROGRAMA UM EVENTO DE TAQ WMAGNA IMPORTANCIA E
TAD VASTA INFLUENMCIA, MAQ HA DE SE FALAR EM PRIVACIDADE E PRIVATIVIDADE.

O QUE O REV LUDGERQ BONTLHA MORAIS FEZ O] CRITICAR UM PROGRAMA TNDEVIDO
DA TMAGINARIA “CATEDRAL PRESBITERIANAT, A WPRTNCIPAL" IGREJA DA IGREIA
PRESBITERIANA DO BRASIL. APRESENTAM-SE COMO 08 “PRINCLPAIS”, OS “IINIVERSAIS", DS
“LIDERANTES", MAS QUANDO CRITICADOS DIZEM: “RESPEITEM NOSSA PRIVATIVIDADE?.
INCOERENCLA DAS TNCOERENCIAS!

O DOCUMENTO DIZ QUE O QUE FOI FEITO, “SEMANA DOCTORIAN®, £ DA EXCLUSIVA
COMPETENCIA DO CONSEIHO E TAMBEM DA EXCLUSIVA COMPETENCIA DO PASTOR, SEU
PRESIDENTE. NAQ, O [EITO E REALMENTE DA COMPETENCIA DO CONSLLLIO NOS TERMOS DU
ART 83, LETRA “A”, MAS NAO E, DE MOND ALGUM, DA “EXCLUSIVA COMPETENCIA DO
PASTOR” COMD ESTA ALEGADO, O QUE COMPETE AO PASTOR LSTA ESTABELECIDO NO ART
31 DA CITPE. HA AQUIL PELO EXPRESSO, EVIDENTE USURPACAQ DE PODERES PELD SENHOR
PRESIDENTE CONCILIAR.

O PBHYZ resolve:

) Por tudo que [icou dito, e salvo melhor juizo, concluimos nio ser razedvel da parte deste

Coneilio dar provimento a um processo 1o ilegal, tio eivado de eTros processuais, 8o mal
fundamentado ¢ tio cheio de desvios de objativos.

b) Prestar itrestrita e cabal solidariedade ao Rev. Ludpero Bonilha Morats, seu presidenle o

presidentc do Sinodo de Belo Horzonte, ante a quolxa infundadg e descabida contra tdo
ilastra pastor, EIJ-:‘ii:nsur da pursza dE‘uTrinﬁrIa 2 préaticas reformadas, G:-‘ﬂ%xl.ﬁ R
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@ PRESRITERIO DO RIO DE JANEIRO

IGREJA SINODO RIO DE JANEIRO
PRES.B[E[;E‘EASAE‘IA CPIN: 04.514.712/00071-80

Organizade em & de dezembro de 1365 pelos Hev. Asfbal
Creen Simantan, Rev, Alaxande L Blackford o Rev, £ T Schnelder
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Para: Fresbitério de Belo Horizonie
Da: Secretaria Executiva do Presbitério do Rio de Janeiro
Assunto: "Queixa contra 0 Rev. Ludgero Bonilha Morais™

Colendo Preshitério de Belo Horizonte, a nossa saudagdo em nome do Deus Trino,
Pai, Filho & Espirito Santo, o legitimo modelo de comunidade, qus nos fem
abengoado com toda a serte de béngio.

Informamos a esse distinto Presbitério de Belo Horizonte, que o Presbiteric do Rio de
Janeiro, reunido em sua V Reunido Extraordindria, Segunda Sess&o, na lgreja
Presbiteriana do Rio de Janeiro, Rua Silva Jardim, 23, Praga Rev. Matatias Gomes
dos Santos, Centro, Rio de Janeiro, RJ, no dia 13 de setembro de 2001, as
18h30min, com a presenca de 25 (vinte e cinco) conciliares, 14 ministros & 11
presbiteras, representantes de igrejas jurisdicionadas pelo PRJN, denire as sua
resoluces, recebeu Documento do Conselho da lgreja Presbiteriana do Rio de
Janeiro, tratando de "QUEIXA A MINISTRQO JURISDICIONADO POR OUTRO
PRESBITERIO, SENDO ESTE © REV. LUDGERO BONILHA MORAIS".

Quanta a decisZo do PRJN, segue abaixo transcrita:

“Quanto ac Documento do Conselho da Igreja Presbiteriana do Rio de
Janeiro, tratando sobre queixa da IPRJ a ministro jurisdicionado por outro
presbitério, sendo este o Rev. Ludgero Bonilha Morais, acolhe-se e aprova-se o
documento por unanimidade e de pé, Resolve-se oficiar ao Preshitéria de Belo
Harizonte, com copia para o Sinodo do Rio de Janeiro. Resaolve-se ofijciar ao
Conselho da lgreja Presbiteriana do Rio de Janeiro desta decisdo.” Sala das
sessdes, Rio de Janeiro, 13.09.2001.

Segue anexo, copia do documento supracitado & seus anexcs. para providéncia
desse colendo Preshitério de Belo Horizonte, segundo as normas estabelecidas na
el Presbiteriana.

U Presbitério incumbido na proclamagia oa Boa Nova do Reino de Deus



M PRESBITERIO DO RIO DE JANEIRO

IGREJA 5INODO RIO DE JANEIRO
PRESBEEBE[!‘HQLNA CPJN: 04.514.712/0001-80

Crganizado em Pa de dezembro de TRES peins Rev. Ashbel
Green Simanton, Nev. Alexands L Slackford e Rev, F €, Schaeider
Decrelo fwperiad p® 5,005, DR300 0872 - 12000 e openis do grasil e Foiosrers
s

Informamaes ainda, que segue copia do respectivo documente para ¢ SRJ — Sinodo
do Rio de Janeiro.

Sendo tAo somente 0 que Nos cumpre para o memento, rogamos 2o Deus Tring, que
abencoe a todos os membros desse nobre concilio, Presbitério de Belo Horizonte.

Fraternalmente,

' tw-:: do PRJN
Tels.: 021. -8295 — 2570-5706 - 3860-1745 — 8138-4038
E-mail: nelcero@uol.com.br

Rua ltacuruga, 54/308 — DEPI 20510-150

Tijuca — HE de Janeiro -

Um Presbitéria incumbido na proclamacdo da Boa Nova do Reino de Deus
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Belo Horizonle, 21 de novembro de 2001, JRDINARIA - PE./
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. r . ~ !
Ao Ogspacho L Y Bitiaddap alz
Preshitério Belo Horizonte £ fﬁ : e N
At.: Reverendo Dercy de Lima = O Cex i ey st

Belo Horizonte — MG “easigents:

Ref.: Queixa contra o Reverendoe Ludgero Bonilha Morais K
Denunciante: Conselha da Primeira Igrefa Presbiteriana do Rio de Janeire .

Estimados [rmios,

Por meio” desta correspondéncia, estamos complementando as convicedes deste
Conselho da Primeira Lgraja Presbiteriana de Belo Horizonte que loram transmitidas a
esse Presbitério Belo Iorizonte por meio da nossa carta datada de 13 de novembro de
2001, Estamos agora oferecendo-Thes a andlise ¢ as conclusies a que chegamos
sobre os “CONSIDERANDOS™ gue constam da queixa apresentada contra o Reverendo
Ludgero Donilha Morais pelo Conselho da Primeira Tgreja Presbiteriana do Rio de
Janeiro, através de carta datada de 23 de agosto de 2001, cm poder desse Presbitcério.

SORTE. O CONSIDERANDO DO 2° PARAGRAFO.

O CONSELHO PROCESSANTE: AFIRMA TEXTUALMENTE QUE O REV. LUDGERO
BONILHA MORAIS .. [ULTRAPASSOU OS LIMITES DO TOLERAVEL PROCURANDO
DENEGRIR A PROGRAMACAD DESENVOLVIDA PELA JGREJA PRESBITERIANA DO RIQ DE
JANEIRO, ESPECIALMENTE 4 "SEMANA DOCTORIAN." o _

SOBRE 0 TEOR DESTE CONSIDERANDO, PRONUNCIAMOS: .

a) O CONSELHO  PROCESSANTE DECLARA ESTAR SENDO DENEGRIDA UMA
PROGRAMACAQ, O QUE NAQ TMPLICA, NECESSARIAMENTE, DENEGRIMENTO DO
CONSELHO PROGRAMADOR EM SUA  EXISTEWCIA, ESSENCIA E NATUREZA, COMO
SE PRETENDE FAZER-NOS CRER POR CITACOES EXAUSTIVAS DE COMPETEMCIAS
CONSTITUCLONATS DOS CONCILIOS, ;

b) A PROGRAMAGAO EM S1, NO NOSSO ENTENDIMENTO FORMADO E ESTRUTURADO
PELA CULTURA E CONSCIENCIA REFORMADAS, F~ ECLESIASTICA E
DOUTRINARIAMENTE ~ INCOMPATIVEL COM A NOSSA FE CREDAL E
CONFESSIONAL, CONFORME O REV. LUDGERO BONILIIA MORAIS DEMONSTRA NO)
TEXTO, MOVEL DA QUEIXA, POIS O DR SAMUEL DOCTORIAN NAO E
PRESBITERIANO DE ORIGEM E E ANTIPRESBITERIAMO NA PRATICA RELIGIOSA E
NAS PENTECOSTAIS CONVICCOES DOUTRINARIAS,

50
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O CONSELUO DA PRIMEIRA IGREIA PRESBITERIANA DO RIO DE JANEIRO NAQ FOI
DENLGRIDO EM SEL CORPO CONSTITUTIVO LEGAL E ECLESIAL L, PORTANTO, FALTA-
LHE MOTIVO SOLIDO E JUSTO PARA AJUIZAR QUEIXA CONTRA UM PASTOR HONRADO
E »CLOSO COMO O REV. LUDGERO BONILHA MORAIS. PARADOXALMENTE PARA
AJUIZAR FSSA QUELXA, TOMA A DEFESA OVICIAL, PERANTE O3 TRIBUNAIS DA IGREIA
PRUSBITERIANA DO BRASIL, DE UM MAGQ CARISMATICO DA ESTIRPE DO DR, SAMULL
BOCTORIAN, ISTO, SIM L DENEGRIR A FE REFORMADA E ATENTAR CONTRA A PAZ
E A UNIDADE DO PRESBITERIANISMO NO BRASIL.

SOBRRE DS CONSIDERANDOS DO 3° AO 10° PARAGRAFOS,

a) SAQ ABUNDANTES FUMACAS DO MNOSSO DIREITCO CANONICO, QUE PODEM
IMPEDIR A CORRETA VISAC DO FATO CONTENCIOSO, MAS NADA COMPROVAM E
NENHUM DIREITO SUSTENTAM A FAVOR DO COMSELHO PROCESSANTE. "

b) PELAS CITAGOES DE ARTIGOS SORRE COMPETENCIAS E FUNCOES PRIVATIVAS DE
" CONCILIOS E PASTORES, O CONSELHO PROCESSANTE DEIXA SUBENTENDIDAS A
INTOCABILIDADE, A INERRANCIA E A INFALIBILIDADE DOS CONCILIOS, QUANDO
DECIDEM, E DOS SEUS PRESTDENTES, QUANDO FALAM “EX CATHEDRA”, 153TQ E,

NO EXERCICIO DA PRESIDEMCIA E ATE NA CONDICAOQ GERAL DE PRESIDENTE, -

NAO E ISTO, CONTUDO, O QUE NOS DIZ A CONFISSAQ DE FE DE WESTMINSTER.
ORSERVEM-NA: e

“TODOS 08 SINODOS E CONCILIOS, DESDE 0S TEMPOS DOS APOSTOLOS, QUER
GERAIS QUER PARTICULARES, PODEM ERRAR, E MUITOS TEM ERRADO: ELES,
PORTANTC!, NAQ DEVEM CONSTIIUIR REGRA DE FE E PRATICA, MAS PODEM SER
USADOS COMOAUXILIO EM UMA E OUTRA COISA™(CFW, CAP. XXI ITEM I)).=

¢) O CONSELHO PROCESSANTE, FIRMADO EM SUA PROPRIA AUTORIDADE, E

CONSIDERANDO-SE INATACAVEL E INCRITICAVEL, TENTA PROCESSAR UM
MINISTRO DO EVANGELHO. SEM O DEVIDO ENQUADRAMENTO DO TEOR: DA
QUEIXA NAS ESCRITURAS SAGRADAS. NEM SEQUER UM VERSICULO BIBLICO E

CITADO, DESRESPEITANDO O QUE DISPOE O PARAGRAFO UNICO DO ART. 4° DO

CLvIPR, QUE DIZ:

“NENHUM TRIBUNAL ECLESIASTICO PODERA 'CONSIDERAR COMO FALTA, OU
ADMITIR COMO MATERIA DE ACUSACAQ AQUILO QUE NAQ POSSA SER PROVADO
COMO TAL PELA ESCRITURA, SEGUNDO A INTERPRETACAQ DOS SIMBOLOS DA
IGREJA.” ' '

EIS O QUE NOS RECOMENDA A CONFISSAO DE FE DE WESTMINSTER, NOSSO
MAGNO STMBOLO DE FE:

01 VELHO TESTAMENTC EM HEBRAICO E © NOVQ TESTAMENTO EM GREGO, SENDQ
INSPIRADOS IMEDIATAMENTE POR DEUS E PELO SEU SINGULAR CUIDADO L
PROVIDENCIA CONSERVADOS PUROS EM TODOS OF SECULGS, 540, POR ISSO.
AUTENTICOS, & ASSIM EM TODAS A5 CONTROVERSIAS RELIGIOSAS A IGREJA DEVE

APELAR P'4RA ELES COMQ PARA UM SUPREMO TRIBUNAL(GRIFO NOESA). ( CFR
CAF f PFEM VIN, CAPITE).
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PORTANTO, COMO SE ORSERVOU, O SUPREMO TRIBUNAL TE APELACAO EM
CONTROVERSIAS RELIGIOSAS NAQ E A CLIPB, NEM O SEU CODIGO DE DISCIFLINA,
NEM A SUPOSTA INATACARILIDADE DOS PRESIDENTES CONCILIARES, MAS AS
CSCRITURAS SAGRADAS: E ESTAS MAO FUNDAMENTAM A QUEIXA CONIRA O REV.
LUDGERO BONILHA MORAIS, O QUE A TORMA [LEGITIMA JURIDICAMENTE,
CONFORME A JURISDICIONALIDADE ECLESIASTICA DA IGRETA PRESBITERIANA DO
BRASIL.

A VISTA DA ILEGALIDADE DA QUELXA, OMITINDO O PRINCIPAL FUNDAMENTO, A
PALAVRA DE DEUS, NOSSA UNICA REGRA DE i E NORMA DE CONDUTA, ©
PRESBITERIO BELG HORIZONTE NAQ PODE DAR-LHE FROVIMENTO, A NAD SER QUE
PRATIQUE AT JURTTHCAMENTE IMIUSTIFICAVEL, PASSIVEL DE NULIDADE DE FATO E
DE DIREITCO. i

SORRE O CONSIDERANDO DO 11° PARAGRAFO.

al 0 CONSELHO PROCESSANTE DENUNCLA, ACUSANDO, O REV. LUDGERC BONILHA
MORAIS DE VEICULAR, v NA SUA MOTIPACAO ALEIVOSA, TRANSBORDANTE DE
CRITICAS DIFUSAS E DESCARIDAS ASSAUADAS CONTRA OUTRU MINISTR( DA fGREJA
PRESBITERIANA DO BRASIL.." i

O CONSELHO PROCESSAMTE, FUGINDO A SUA COMPETENCIA. COLOCA-SE NA
INDEVIDA POSTURA DE CENSOR E ACUSADOR POR UM LADO E, POR OUTRO, DE
DEFENSOR DO OUTRO MINISTRO, NAO E ESTA UMA INTROMISSAO EM ASSUNTOS
INTEIRAMENTE FORA DE SUA COMPETENCIA? OU O PROCESSANIE, NO SEU
DIREITO PRIVATIVO, JULGA-SE TNATACAVEL EXTERNAMENTE, MAS COM O
DIREITO DE ATACAR ADVERSARIOS FORA DE SEUS LIMITES? E O PRINCIPIO;
ESTRITA JUSTICA PARA O5 OUTROS; AMPLOS E IRRESTRITOS DIREITOS PARA NOS. AS
CRITICAS, POREM, NAO SAQ DIFUSAS E MUITO MENOS DESCABIDAS ATE PROVA
EM CONTRARIO. PARECE-NOS APLICAVEL, NO CASO, A TATICA FUTEBOLISTICA: -
“A MELHOR DEFESA E O ATAQUE", PORQUE ATORDOA E COMFUNDE ©
ADVERSARIO. - NOS, MO ENTANTO, NAOQ SEREMOS . ATORDOADOS NEM
CONFUNDIDOS. = i S Pt

5) O CONSELHO PROCESSANTE AFIRMA, NO MESMO CONSIDERANDO QUE O REV. .
LUDGERQ BONILIIA MORAIS * .. EXTRAPOLA OS LIMITES DA CONDUTA ETICA EX

PASTORAL FAZENDO INTROMISSAO INDEVIDA SOBRE PROGRAMACAQ DE EXCLUSIVA

COMPETENCIA DA IGREJA PRESBITERLANA DO RIO DE JANEIRO.”

0 QUE O CONSELHO PROCESSAMTE OQUER DIZER E: AQ INTROMETER-SE MNA
PROGRAMACAD DA EXCLUSIVA COMPETENCIA DA IGREJA, O REV, LUDGERO
BONILHA MORAIS EXTRAPOLOU OS LIMITES DA CONDUTA ETICA E PASTORAL.
PONDEREMOS O SEGUINTE: i

O REV. LUDGERQ BONILHA MORAIS NAO SE INTROMETEU NA PRCIGW{.{LCED,
NEM PODIA FAZE-LO. POIS PROGRAMAR PARA A IGREIA F DA COMPETENCIA
EXCLUSIVA DO SEU CONSELHO. O QUE O REV. LUDGERO BONTLHA MORALS FEZ FOI
CRITICAR Q C[J'NTEI_'IDG E O ELEMENTO EXECUTANTE DA PROGRAMACAQ, UM
MISTICD ESOTERICO CALVINISTICAMENTE REPROVAVEL.
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PORTANTO, ENTRE INTROMETER-SE NA SOBLRANTA DO COMSLLEO A PRIMEIRA
IGREJA PRESBITERIANA DO RIO DE JANEIRO E FAZER CRITICA 4 UMA DE SUAS
PROGRAMACOES, A DISTANCIA E IMENSURAVEL. AGORA, SE O CONSELHO DA
PRIMEIRA IGREJA PRESBITERIANA DO RIO DE JANEIRQ, POR SE SENTIR FERIDO
COM AS CRITICAS AQ DR, SAMUEL DOCTORIAN, PROCESSA O REV. LUDGERD
OONITLEA MORAIS, UM PRESBITERIANG CONVICTO, O CASO E GRAVISSIMO, E O
PRESBITERIO BELO HORIZONTE DEVERA LEVAR ESSC FATCO DESAIROSO EM
CONSIDERACAQ, POIS O CONSELHO PROCESSANTE, EM DEFESA DE UM MISTICD
TNDESEJAVEL, SACRIFICA E EXECRA UM DFE SEUS PASTORES MAIS CONSAGRADOS
F FIEIS AS ESCRITURAS, A IGREJA PRESBITERIANA DO BRASIL E AOS SiMO0LOS DE
FE PRESBITERIANOS, 3

PROTEGER © DR, SAMUEL DOCTORIAM E DESCIAR EXCLUIR DA GREI
PRESBITERIANA (0 REVERENDO LUDGERC BONILHA MORAIS SAD ATOS LESTVOS A
VERDADE, A PURFZA PRESBITERIANA, A CONSCIENCIA REFORMADA, A UNIDADE
DE NOSSA IGREJA E A DIGNIDADE PASTORAL DE UM DOS MAIS RESPEITAVEIS E
SERIOS MINTSTROS DA IGREJA PRESBITERIANA DO BRASIL. SE O PRESBITERIO
BELO LIORIZONTE ARBITRAR A FAVOR DO DR SAMUEL DOCTORIAN, O QUE
DUVIDAMOS,  MILITARA CONTRA A HERANCA REFORMADA DA - IGREJA
PRESOITERIANA DO BRASIL, ATNDA EXISTENTE, APESAR DO MOVIMEMTO POLIOU
MULTICONFESSIONAL QUE SE QUER IMPLANTAR NA IGREJA 508 O DISFARCE DA
IMDEEMNIDA EQUIDISTAMCIA. R 22,

SOBRE O CONSIDERANDO DO 12° PARAGRAFO.

SOBRE 1SS0, TEMOS A DIZER O SEGUINTL:

)

&)

O REV. LUDGERO BOMILHA MORAIS JAMAIS PROSTITUIRIA O CORPO
DOUTRINARIO DE SUA RESPEITAVEL IGREJA PRESBITERIAMA DO DRASIL,
[NTRODUZINTO EM SUA COMUNTDADE, QUE NAQ PODE ALIENAR-SE DO NOSSO
SISTEMA FEDERATIVO, UM ERETICO — E O DR SAMUEL DOCTORIAN E UM
HERETICO - HOMEM QUE DESRESPEITA A REVELACAQ UNICA DAS ESCRITURAS
PARA, DIANTE DOS OLHQS - ESTUPEFATOS : DE. CALVINISTAS CONSCIENTES,
PREGAR, POR TESTEMUNIO PESSOAL, VISAO E REVELACAO ANGELICAS. AO

INTRODUZIR TAL ELEMENTO EM_UI\-M___IGREIA DA RESPONSABILIDADE DA
PRIMFEIRA IGREJA PRESBITERIANA DO RIO DE JANEIRO, O CORPO INTEIRO DA

IGREJA PRESBITERIANA DO BRASIL FICOU CONTAMINADO E O ART, 4°.D0 CODIGO
DE DISCIPLINA DESRESPEITADO. POR QUE A UNIDADE DA 1GREJA ESTA
ABALADA? POR QUE ESTAMOS DIVIDIDOS ENTRE “PRESBITERIANISTAS” E
“DOCTORIANISTAS"? A CULPA [ DE QUEM? DO REV. LUDGERO BONILIA
MORAIS? TUDO 1880, A BRIGA ENTRE CONCILIOS, ESTA ACONTECENDO POR
EXCLUSIVA COMPETENCIA DO CONSELHO DA PRIMEIRA TGREJA PRESBITERTAMA
DO RIO DE JANEIRQ, QUE AGIU TSOLADAMENTE, SEM LEVAR EM CONTA O BRIO

DOUTRINARIO DE SEUS CO-IRMAOS.

© PRESIDENTE DO CONSELHO DA PRIMEIRA IGREJA PRESBITERIANA DO RIO DE
JANEIRO, PROCESSANTE E SEUS MINISTROS REGENTES TAMBEM PROMETERAM
ZELAR PELA PUREZA DOUTRINARIA DA IGREJA, POR SUA SANTIDADE E POR SUA
INIDADE. E O QUE FIZERAM? ENTREGARAM A COMUNIDADE AO ENSINO E A
INFLUENCIA DE UM  NEOPENTECOSTAL ESOTERICO, AFETANDO A IGREIA
NACIONAL. O QUE SE TOCA NO RIO DE JANEIRO, OUVE-SE NOS PAMPAS E NOS
SERTOTS AMAZONICOS,
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[ & & RECOMENDAVEL QUE O PRESIDENTE DO CONSELHO DA PRIMEIRA IGREJA \
PRESBITERIANA DO RIO DE JANEIRO E S8EUS MINISTROS REGENTES CONSIDEREM
OUE AS POSICOES QUE ASSUMIMOS CONTRA A SUA QUELXA E CONTRA O DR.
SAMUEL DOCTORIAN, ESTAQ FUNDAMENTADAS NAS RECOMENDACOLS DAS
ESCRITURAS SAGRADAS. PODERIAMOS  CITAR  MIUITAS  DESSAS
RECOMENDACOES, NO ENTANTO, DUAS APENAS NOS PARECEM SUFICIENTES.
OBSERVEM-NAS:

“TODA PALAVRA DE DEUS E PURA; ELE E ESCUDO PARA OF QUE NELE CONFIAM.
NADA ACRESCENTES AS SUAS PALAVRAS PARA QUE NAQ TE REPREENDA £ SEJAS
ACHADO MENTIROSO." (PROVERBIOS 30:5 E 6).

“MAS, AIVDA QUE NOS OU MESMO UM ANJO FINDO DO CEU VOS PREGUE OUTRO
EVANGELHO QUE ¥4 ALEM DO QUE VOS TEMOS PREGADO, SEIA ANATEMA™
(GALATAS 1:8). '

SOBRE O CONSIDERANDU DO 13° PARAGRAFQ.

DE QUE IGREJA FALA O CONSELHO PROCLSSANTE? SE DA IGREJA MNACIONAL,
COMETE TREMENDO EXAGERO. O MAXIMO QUE AS NECESSARIAS DIATRIBES DO REV.
LUDGERO BONILHA MORATS PODEM ATINGIR UM PEQUENO NUMERO DE LIDERES,
JAMAIS A TOTALIDADE DO CORPO LEIGO. ENTENTZEMOS, NO ENTANTO, QUE SUA VOZ
~AO PODE SER SILENCIADA, POIS E IMPRESCINDIVEL O COMNTRADITORIO . MO
FORTALECIMENTO DA DEMOCRACIA DE QUE, (COMO PRESBITERIANOS,
ORGULHAMO-NOS E LUTAMOS PARA MANTE-LA. A LIBERDADE DE OPINTAO E DE

EXPRESSAO [X UM DIREITO UNIVERSAL E TNALIENAVEL DO HOMEM.

SE DA IGREJA LOCAL, CONFESSAR QUE A EDIFICACAQ DOS CRENILS FICA
COMPROMETIDA EM VIRTUDE DE UMA DENUNCIA CONTRA O FALSO PROFETA DR.
SAMUECL DOCTORIAN, DE DUUAS UMA: OU QUEM EDIFICA OS CRENTES NAD E O
CONSELHO. MAS MESTRES ALTEMIGENAS, OU O CONSELHO O FAZ MAS TAO
DEFICIENTEMENTE, : QUE  UMA  SIMPLES CRITICA & VIA TNTERNET ABALA-LHES A
EDIFICACAQ. FERE-LHES A CONVICGAQ, ESTREMECE-LHES A UNIDADE E CONTURBA-
LIES A PAZ. QUE PENA! : 1 2

SOBRE O CONSIDERANDD DO 14° PARAGRAFO.

O REV. GUILHERMINO CUNHA CUMPRIU O QUE PRECEITUA O ART. 43 DO CODIGO DE
DISCIPLINA POR MOTIVQ SEMELHANTE? NAD, O CONSELHO PROCESSANTE NAO O
LEVOU A SERIO. DEVE TER HAVIDO ALGUM EQUIVOCO. ENTAQ O ART 43 DO CODIGO
DE DISCIPLINA JA ESTAVA CUMPRIDO POR ANTECIPACAQ? TUDO VALE CONTRA ©
INIMIGO TNCONVENIENTE. MAS SERA QUE O PRESBITERIO BELO HORIZONTE
ACEITARA, POR UNANIMIDADE, COMO FEZ SEU CONGENERE, TAMANHA
INCONGRUENCIA? SERA QUE FOI © “PROFETA” SAMUEL DOCTORIAN O PREMONITOR
DO CONSELHO PROCESSAMTE? CUMPRIR PRECEITO PROCESSUAL ANTES DO
CONTENCIOSO ALEGADO E ALGO INUSITADO MA PROCESSUALISTICA. MILAGRE
JURIDICO? PODE SER.

!

o
e
\ &
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/.;DBRE O CONSIDERANDO DO 15° PARAGRAFQ.

O CONSELIO PROCESSANTE, SAINDO MAIS UMA VEZ DE SUA LXCLUSIVA
COMPETENCIA, CONSIDERA OS “PAPELORIOS™ GERAIS DO REV. LUDGERO BONILHA
MORAIS COMC ELEMENTO PROBATORIO DO SEU DELITO EM RELACAD A UMA
PROGRAMACAQ ESPECIFICA DO CONSELHO DA PRIMEIRA IGREJA PRESBITERIANA DO
RIQ DE JANEIRO. NA VERDADE, O QUE SE DESEJA, 1! USAR O CONSELHO PARA BATER
EM UM MINISTRO DA IGREJA PRESBITERIANA DO BRASIL. ENTAQ, TUDD VALE. A
TESE, MO CONSIDERANDO EM APRECO, PASSA DA INTROMISSAC EM ASSUNTO DE
INTETRA COMPETENCIA COWCILIAR PARA ‘A DE DESESTABILIZAR A ORDEM
ECLESIASTICA LEGALMENTE CONSTITUIDA. A FRAQUEZA DE FUNDAMENTOS LEVA
A TATS DIGRESSOES. :

SOBRE A% RESOLUCOES.

O CONSELHO PROCESSANTE, ABANDONANDO A TESE DA INTROMISSAO, RESOLVE
PRESTAR AD REV. GUILHERMINO CUNHA TRRESTRITA E CABAL SOLIDARIEDADE, NAO
SOMENTE COMO PRESIDENTE DO CONSELHO DA PRIMEIRA IGREJA PRESBITERIANA
DO RIO DI JANEIRO QUERELANTE, MAS TAMBEM COMO PRESIDENTE DO SUPREMO
CONCILIO DA TGREJA PRESBITERIANA DO BRASIL E PRESIDENTE DA SOCIEDADE
BIBLICA DO BRASIL. TRATA-SE DE VERDADEIRA INDULGENCIA ~ SOLIDARIA
PLENARIA: AMPLA, IRRESTRITA E CABAL. SEM DUVIDA. E EXTRAORDINARIO O
PRESTIGIO DO REV. GUILHERMING CUNHA JUNTO AOQ CONSELHO DA PRIMEIRA
IGREJA TRESBITERIANA DO RIO DE JANEIRQ PROCESSANTE; SO QUE TAL
PASSIONTSMO SOLIDARIO DELXA © CONSELHO DA PRIMEIRA IGREJA PRESBITERIANA
D0 RIO DE JANEIRO EM SITUACAD DE PARCIALIDADE FARA TRATAR DE PENDENCIA
CONTRA O TRRESTRITO AMIGO A QUE SE DEDICA SOLIDARIEDADE CABAL.

MAIS UMA VEZ, O CABAL AMIGO PROCESSANTE ESQUECE-SE DO MOTIVO DA QUELXA,

A INTROMISSAQD. PASSA ENTAO A DEFESA, SEM IBELO ACUSATORIO FORMAL NAS

LAUDAS. NAO DE SEU PRESIDENTE PROPRIAMENTE DITO, MAS A PRESIDENTE DO

SUPREMO CONCILIO. DESVIO DE CAUSA: PROCESSO NULO.

SOBRE AQUEIxA:

O CONSELHO PROCESSANTE, AO LEVANTAR A TESE DA INTROMISSAO, ESQUECEU-SE

DE QUE;_- :

a) A CRITICA FQI FEITA A UM PROGRAMA DESTINADO A COMUNIDADE E A TODOS
08 CONVIDADOS, EVANGELICOS OU NAQ, E, PORTANTO, DE NATUREZA PUBLICA.
A PRIVATIVIDADE ESTEVE MO DECIDIR, E NO PROGRAMAR, MAS QS SEUS EFEITOS
NAO SAQ PRIVATIVOS DO CONSELHO PROCESSANTE. QUALQUER PESSOA
PODERIA CRITICAR TANTO A DECISAQ PRIVATIVA COMO A PROGRAMACAO
EXECUTADA. PRIVATIVO E O PODER DE DECIDIR, NAO O DECIDIDO. NADA
IMPEDE, DENTRO DE NOSSA DEMOCRACIA E DO DIREITO DE OPINIAD E
EXPRESSAO, OUE SE CRITIQUE UMA PROGRAMAGAO DE IGREJA. O QUE O REV.
LUDGERO BONILHA MORAIS FEZ E UM DIREITO QUE LHE GARANTEM A
CONSTITUICAD FEDERAL E O NOSSO DIREITO CANONICO.

5) A IGREJA, SOB CUJO GOVERNO DIRETIVO ESTA O CONSELHO FROCESSANTE,
APRESENTA-SE A IGREJA PRESBITERIAMA DO BRASIL COMO “CATEDRAL
PRESBITERIANA.™ VEJAM COMO AURELIO DEFINE CATEDRAL: “(DE CATEDRA = AL,
SUBENTENDE O VOC. SEJ. DIz DA, OU RELATIFO A PRINCIPAL JGREJA DUM BISPADO
OU ARCERISPADQ. IGREJA EPISCOPAL DE UMA DIOCESE OU ARCEBISPADQ. IGREM

"ﬁ) PRINCIPAL DE UM BISPADO OU ARCEBISPADO. (CF SE E IGREJA MATRIZ].”
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ORA A PRETENSAO [ A DE TRANSFORMAR A PRIMEIRA IGRLEJA PRESBITERIANA
DO RIO DE JANEIRO HA “MATRIZ' NACLIONAL DA IGREIA PRESEITERIANA DO
BRAST. PORTANTO, SEU PRESIDENTE E SLUS PRESBITEROS MAD FODEM FALAR
DE “IA IGREJA PRIVATIVA”, MAS DE UMA IGREJA “PRINCIPAL”, MODELQ DE
TODAS AS OUIRAS. OQUANDD ESsE SUPOSTO. MAS PROPALADO “MODELO".
PROGRAMA UM EVENTO DE TAD MAGNA IMPORTANCIA B TAO VASTA
TMFLUENCILA, MAC ITA DE SE FALAR LM PRIVACIDADE E PRIVATIVIDADE.

O QUE O REV T1DGERO BOMILILA MORAIS FEZ FOL CRITICAR UM PROGRAMA
NDEVIDG DA IMAGTINARIA “CATEDRATL. PRESBITERIANA”Y, A “PRINCIPAL” IGRETA
DA IGREJA PRESBITERIARA DO BRASTL. APRESENTAM-SE COMO O3 HPRINCITATS™,
0% “UNIVERSAIS", 08 “LIDERANTES", MAS QUANDO CRITICADOS DIZEM:

-

SRESPEITEM NOSSA PRIVATIVIDADEY. INCOERENCIA DAS INCOERENCIAS!

& O DOCUMENTO DIZ QUE O QUE FOI FEITO, “SEMANA DOCTORIAN®, E DA
EXCLUSIVA COMPETENCIA DO CONSELHO E TAMBEM DA EXCLUSIVA
COMPETENCIA DO PASTOR, SEU PRESIDENTE. NAD, O FEITO E REALMENTE DA
COMPETENCIA DO CONSELHO NOS TERMOS DO ART 43, LETRA “A”, MAS NAOE, DE
MODO “ALGUM. DA “EXCLUSIVA COMPETENCIA DO PASTOR?, COMO ESTA

" ALEGADO. O OUE COMPETE AO PASTOR ESTA ESTABELECIDO MO ART 31'DA

CIIPR. HA AQUL, PELO EXPRESSO, EVIDENTE USURPAGAQ DE PODERES PELO
SENHOR PRESIDENTE CONCILIAR. 3 L

CONCLUSAD:

Por tudo que ficou dito, ¢ salvo melhor juizo, concluimos ndo ser razoével da parte do
Preshitério Belo Horizonte dar provimento a um processo tio ilegal, tio eivado de
erros processuais, tdo mal fundamentado e (a0 cheio de desvies de ubjetivos.

Fraternalmente em Cristo.

Consclho da Primeira Igreja Pr;:sh-iteria_na r.b_:;ﬁelq__ Horizonte : =

sy Bttt
Marcds Vieira de Sog’ga) Carlos Avfpusto da Costa

Vice-Presidente Secretario de Correspondéncia

\
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Preshiteriana vo ELRm

Srpaitizada em 13 e fuoaion de {562

lgreja Presbiteriana do Rio de Janeinc i
SRJ — Sinoda do Rio de Jansiro
PR.JMN- Presbiterdo do Ria de Janeiro
[GREJA PRESBITERIANA DO RIO DE JANEIRD

Oueixa do Cansedtho da IPRJS conltra Minisiro
Presbiteriano jurisdicionado por outro Prasbiléri

O Consalho da lgreja Presbitedana do Rio de janeiro, em sua reunizo
realizada no dia 17 de agosto de 2001, lomande conhecimento do inteiro leor do texte do e-
mail de dez laudas (Dcoc. ansxo), E:-:ped do as 17h do dia 14 de junho de 2001, EﬁdE‘f‘E{-aﬂC'
ao Rev. Guilhemming Cunha e,

COMSIDERANDO QUE:

. o autor se identifica ao final como senda “REV. LUDGERC BONILHA
MORAIS, MEMBRO DO PRESBITERIO DE BELC HORIZONTE, COM SEDE A RUA CEARA, A7)
1.434 = BELO HORIZONTE — ME™; I

* o auior acima identificade, no seu animus faedendi, aa inveslir contra o
Presidenla do Supremo Cancilio da Igreja Preskiteriana da Brasil, ullrapassou os limiles do
toleravel procurando densgrir a programagac desenvolvida pela Igreja Presbiteriana de Rio
de Janeiro, especialmente a "Semana Doctoran®, conforme itemn (1), pagina 2, do seu
Cecuments Anexo ao e-mail acims refarido;

] o Conselho de uma lgreja & o Concilic que exerce jursdigio scbre elg,
conforme disposto na Arl. 75, da CHIPB,

= o Conselho da lgreja & conslituido da Paslor, ou paslores, & des presbitercs,
conforme Art. 78, da CUIPE,

] o pastor & o presidente do Conselho, confonme eslabelece o At 78 da
CIIPE;

s s3o funcBes privativas do minislre (presidente do Conselho da |greja):

“orioniar ¢ supendsionar a ifurgia ne lgrefa de que & pastor”, conforme
disposto no Art. 31, alinea d, da CIIPE;

s o Preskitéric ¢ o Concilio que exerce jursdigSo scbre ©5 ministros e
consalhos de determinada regido, conforme o disposto no Art. 62, alinea b, da ClIPE;




Preshiteriana do Rio

Cirprtimedn e 12 de joneive de [d62
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‘Do Conselho da |lgreja Presbiterdana do Rio de Janeiro - -,:"'1".'":'1
e
Ao Colendo Prashitério do Rio de Janeiro \
L y

Prezados imaeos,

O Conselho da Igreja Presbiledana do Rio de Janeiro, em sua Reunifo da 8
de agosta dacidiu, por unanimidade, enviar 2o Presbilérdo do Rio de Janeire, queika contra
Minislro Presbilerano juisdicionado por outro Prasbilério, que & o documento ansxo,

-~

Sendo o que me compele encaminhar, no espirito de Mateus & v. 6,
apresanio-hes a5 nossas

Atenciosas Saud
Tiie Lt
Phb. Adibe Vieira dos Sapfos
o Secretario do Conselho




Catedral

Preshiteriana do Rio

/’(‘_ Srgemzada onr L2 de joneira de 262
= = |greja Presbiteriana do Rio de Janeiro & jurisdicionada pelo Presbitgrio
do Ria de Janeira, ac qual competam s fungies previstas no A #8, e suas alineas, da
CIMPE;
. de acordo com 2 alinea e, do aludido atige &8, da CUIPB, compets

privativaments ao Prashitéric “velar por gue os ministros se dediguem diligentemenie ad
cumprmento da sua sagrada missds”, pralica que 0 PRUM sempre cumpriu com dedicacao &
competéncia

- "a Ministro do Evangelho & o oficial consagrado pela lgrefa, representada no
Fresbitérno, pera dedicar-se cspecifivaments & pregagdc da Falavia de Oeis, admimisirar 05 |
cacramenics, edificar 08 crenles o parficipar, com o3 preshiteros regentes, do goverhc 8
disciplina da comunidaaz” (art. 30 da ClUIFB),

* o Rev. Ludgera Banilha Marals na sua motivacao aleivosa, transbardanta de
criticas difusas ¢ descabidas assacadas contra oulio Miristro da lgreja Presbiteriana do
Brasil, extrapola cs limiles da conduta etica ¢ pasteral fazendo intromissdo indevida sobre
programagdo de exclusiva compeléncla da |greja Presbiteriana do Rio de Janeiro; '

* o Rev. Ludgero Gonilha Morais assim procedendo ndo somente desprezou
principios &ticos que devem permear o Lom relacionamento entre os Ministros da IFB.
quebrando posturas de promotor da paz, da unidade, da edificacio dos crentes e da pureZa
da Igreja, que sle prometeu cumprir & defender ao s27 ordenado ministro presbitenanc como :
também transgrediu os principics estabelecidos no artigo quarto do Cadigo de Disciplina da
IPB;

. o Rev. Ludgers Bonilha hMorals pelos atos praticados e aqui denunciades esta
comprometends a unidade, a paz da |greja e a edificagio dos crentes!

a o Rey., Guitherming Cunha, ha algum tempa, par metive semelhantz, em
viagerm exclusiva para esle fim. fol ter com o Fev, Ludgers Bonitha Morals, am seu gabineis
de Ilrabalho, na 19 LP, de Belo Horzonte, numa ientaliva de dar cumprimento &g gQue
preceitua o Arl. 43, do CO/IPB bam como an qui nos ensina Mosso Sennor Jesus Cristo em
Matous 18.15 — 16, sem que lograsse &xila;

= o Rev, Ludgero Bonilha Morais mals uma vez demonstrou que ser contumaz
na prélica da divulgacace de papeldrios e procedimentos visando desestabilizar a ordem
ecleslastica legalmente inslituida na 2B, ndo se imporlando com as conseqiiéncias,

0O CONSELHO DA IGREJA PRESBITERIANA DO RIO DE JANEIRD

RESOLVE:

1. Preslar irrestita & cabal solidaredade ao Rev. Guilhermine Cunha, ssu Paster
Efelivo, Presidente do Supremo Cancilio da Igreja Presbiteriana do Brasil e Presidente da
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Catedral
(

Preghiteviana do Rio

(rrpanizada am 12 de faneivs de 1862

SEE - Sociedade Biblica do Brasil, ante as criticas desairosas & descabidas gque lhe foram =i
cnderecadas pelo Rev. Ludoera Sonilha Morais;

2. em cumprimentc @o disposte no art. 42, do COVIPB, levar ao conhecimenlo da X
FRJN — Presbitério do Rio de Janeiro 2 presenta b

QUEIXA cantra o REV. LUDGERO BONILHA MORAIS, gue se
identifica Pastor Presbiteriano da Igreja Presbiteriana do Brasil -
Membro do Preshitério de Belo Horizonte, com sede na Rua Ceari n°
1.434, na Cidade de Belo Horizonte, MG. CEP 30.150-311, por sua
intromissao indébita nos assuntos de exclusiva campeténcia da Pastore

do Canselho da Igreja Presbiteriana do Rio de Janeiro, conforme acima
ficou demonstrado, e que, por se tratar de Ministro jurisdicionado par
autro Presbitéria, requer aa PRJN seja esta QUEIXA deferida, por oficio,
via Registra Postal com A.R., para o Presbhitério de Belo Horizonte, que

jurisdiciona aguele Ministra faltoso, visando instauracdo, naquele )

Preshitério, de processo confra o Rev. Ludgero Bonilha Morais, nos
termos do Art. 48, da CDI/IFB.

Ric de Janeiro, 235 da agosto de 2001

f—:-?f' Lo [ papands
% Prasb. Adibe Visira dosSanto
/’ Secretario do Conselho




Dia: “Ludgera Morais" <ludgerc.bh@terra.com. br=

Para: =raygounha@ipt. oy bre
Enviada em: quinta-feira, 14 de junno d

e 2001 17:00

Anexar: resposta ao guilherming.doc

Bev, G.C. da Silva

Frn resposta ag seu pronuncizmento “editonal”

, pretendendo falar em nome de (odos nds da lgresa Preshiteriana do

Frasil, segus sm anexo artigo que eaviel 20 "Irasil Preshiteriane” para a sua publicagfo. Aguardarel ssic mieio de fazer
uvit minhia voz sntio darel conhechmento por todos o5 meios gus dispenho para e seja ela ouvida.

Dens tenta miscricorndia de nossa quenda TPH

Eev,, Ludgero Bonilna Morais

Bab s
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“Pelas misericérdias de Deus...ndo vos conformels com este século, mas
(ransformai-vos pela renovacie da vossa mente, para que experimenteis
qual seju a boa, agradivel e perfeita vontade de Deus" (Romanos 12.1)

‘.. mas ai dos gne ao mal chamam bem e ao bem, mal; que fazem da
escuridade luz e da lug, escuridade...” (Isaias 5.20)

Nem todos podem fudo!

0 Rev. Guilhermino Cunha da Silva em seu editorial publicado no
I3rasil Presbiteriano “On Line”, em 09.06,2001, aparenta falar em nome do
Supremo Concilio da Igreja Presbiteriana do Brasil em caso especifico, sem
ter recebido deste autoridade para tal, como se fora um bispo superior aos seus
parcs. E este sistema trplsi.npal esplirio que temos denunciado. Nossa Igreja ¢
conciliar ¢ ndo papal. Neste “editorial-presidencial” fica provado que hi uma
mani pu_lai;ér:n da informacio e a parte interessada, cnvolvida até a alma, se
pronuncia. A lsuuc;éo fica a dever.

I triste imaginar ter om nossa Igreja réplica do “trombone e da
personalidade™ de qualquer senador da Republica e nio termnos, por sua vez,
uns esquisitos, mas corajosos, “Procuradores da Republica” para denunciar os
desmandos dos poderosos. ACM cometeu um crime contra nossa Patria
Brasileira e feriu a ética e o decora parlamentar ¢ seria exemplarmente punido.
G DL‘tt‘leG os encastelados em catedrais inexpugnaveis de ° ‘presidéncia da '
igreja”, em diretorias de JUNTA DE EDU CACAO TEOLOGICA, ou nos
castelos de cargos regiamente protegidos e sustentados de autarquia da Igreja,
imagmarn que tudo podem, ja que esta sob seu poder dar, até ¢ mclusive, a
versdo como se fora “oficial”. Esta “versio oficial” é manipulada, como tém
sido muitas das noticias do jornal “oficial” da IPB, o “Brasil Presbiterianc™,

Nio temos CPIs em nossa igreja, é verdade, no enlanto, a Comissdo
Executiva nomeia algo parecido para apurar dentincias gravissimas de seu
presidente quando, em plendrio, langa acusa¢tes em rosto do Presbitero
Euclides de Oliveira, presidente do Conselho de Comunicacio e Marketing,
execrando-o publicamente ao afirmar que este ndo tinha “carater”. O
“absurdo de corrupgdo™ estd sendo denunciado pele proprio presidente da
CE/SC-IPB (que ironial). $6 Deus para nos livrar deste descarrilamento.
Vimos naquele episddio em Cuiaba o lado Jekil de mister Hyde. Ficamos
atomitos com o tom despético da presidéncia. O principio reformado de
governo eclesiastico ¢ o da gradagio de concilios e ndo de pessoas.

O presidente reclama dos que supostamente promovem instabilidade.
De onde surge mais intensamente, afinal de contas, a instabilidade




instimueional que a lgreja Presbiteriana do Brasil vive neste instante de grave

crise? A Constituicio de nossa querida Igreja Presbiteriana do Brasil tem

resistido Tnares tormentosos, ¢ deve continuar assim. louvamos a Deus pelo
nosso sistema de doutrina, governo ¢ disciplina. Deve ser conservado cm sua
pureza. Portanto, nio estdo nos nossos documentos CONSITULCIONALS O NOS508

problemzs. Nossos problemas estiio nos homens que desrespeitam 0§

procedimentos conciliares € estes documentos manipulando-os ao seu bel

prazer.

As tentativas para descaracterizar nossa heranga reformada, quanto &
teologia e & liturgia, tem vindo dos altos desmandos em nossa amada Igreja
Preshiteriana do Brasil, que foi tomada por gente que ndo se apiedadelac g
pisoteia esta heranga. \ﬁ

Veja, entre tantas outras que poderiam ser citadas, quais os
fundamentos que vao sendo solapados.

(1) A “Semana Doctorian” — Doctorian & um falso “profeta” que alega ter
recebido revelagdes da parte de “cinco anjos™ que o visilaram e lhe deram
o conhecimento divino do que acontecera nos “ltimos dias™. Mesmo
tendo ja algumas de suas “profecias” sido desmascaradas pelo tempo, esle
& o homem que tem, com todas as honras, uma semana na “Primeira lgreja
Presbiteriana do Rio de Janciro™, cujo pastor estd presidente do Supremo
Concilio da Igreja Presbiteriana do Brasil.

Nossa fé reformada niio declara cremos somente nas Escrituras do
Antigo e do Novo Testamentos e que agueles antigos modos de Deus s¢
revelar cessaram? Nio seria isto parte do “cssencial” de nossa Fé Refornmada,
inegociavel? No 1ltimo Congresso de Educagdo Cristd, promovido pela Igreja
Presbiteriana do Brasil recentemente, este presidente do SC anunciou que
Samuel Doctorian dirigird todas as devocionais, a seu convite, no préximo
Congresso da FENEPE, entidade da IPB dirigida pelo “chefe de gabinete”
desta presidéncia. Sena esta alegada fidelidade as bases biblicas e teolagicas
da Reforma?

(2) Nio foi o Presidente do Supremo Concilio que convidou comitiva da
Igreja Presbiteriana USA, em desobediéncia s mais solenes decisdes do
Supremo Coneilio, que determineu ndo teriamos qualquer relagdo com
aquela “igreja” apéstata? Nio foi o presidente do Suprema Concilio que
andou flertando, a ponto de levar a comitiva da PC{USA) ao pilpito na
reunidio do Supremo Concilio de Brasilia? Ah!, se Deus ndo tivesse s¢
apiedado de nos terfamos votado aquela matéria ali, no calor da palavra de
Clifton Kirkpatric, que também se declara “biblico reformado”, tal como o
presidente do Supremo Concilio da lgreja Presbiteriana do Brasil
estariamos sofrendo o vexame de ver agora uma “igreja fraterna” dar

e
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liberdade a todas suas igrejas locais, e a scus pastores a realizarem
cerimbnias de “Unides Homossexuais”, coisa que ja faziam scm a
autorizacio, de qualquer maneira.

(3) Nio foi o presidente do Supremo Coneilio da lgreja Presbiteriana do Brasil
que fez restaurar a nossa filiagiio & WARC, um brago do “Coneilio
Mundial de Igrejas™ ¢ que mantém ¢ mesmo programa € 4 genda daquele
Concilio ecuménica? Onde a alegada cqiifdistncia?

(4) Nio foi o presidente do Supremo Concilio que panfletou ¢ recomendou o
livra “Mulheres, Liberdade e Calvino™, escrito por Jane Dempscy Douglas,
a mesma que foi Presidente da WARC por muitos anos, membro ¢sta da
Igreja Presbiteriana USA e que em 1999 recebeu o prémio “Mulher de Fé
do Ano” juntamente com duas lésbicas ¢ ali declarou seu apoio @ causd
gay de sua denominacdo americana?

(5) Niao ¢ a Casa Editora Presbiteriana que, por ordem do presidente do SC,
ainda que nfio com o seu selo, trabalha na publicagdo de um livro
devocional do profota Samuel Doctorian, “My Dally Strength” (Minha
Forga Diaria), devocionario que seré divulgado em Congresso da IPB em
outubro proximo, quando cste falso “profeta” dingira as devocionais?

(6) Nao foi o presidente do Supremo Concilio da Igreja Presbiteriana do Brasil
que visita e & reeebido oficialmente ao Supremo Concilio da IPUB,
(entidade religiosa que a lereja Presbiteriana do Brasil ndo reconhece
como igreja evangélica) a mesma que mantem em Seus quadros a figura
estapafirdia de um tal “Rev.” Neemias Marien, “pastor” que encoraja o
homossexualismo e prega o espiritismo e envergonha o evan gelhoc o
presbiterianismo patrio?

(7) Nio foi este presidente que ministra a Santa Ceia do Senhor a
adolescentes, em seu Congresso Nacional, convidando até mesmo os que
ndo sio membros em camunhio com a Igreja, que convida senhoras da
Confederacio de SAFs para distribuirem a Santa Ceia ¢ oferece os
alementos da Mesa do Senhor a Governador de Brasilia (n&o evangélico)
no Supremo Coneilio reumido em nossa Capital Federal? Seria este 0
cuidado com a Mesa do Senhor que representa a posigda Reformada e
Biblhica?

(8) Nio foi este presidentc que desmantela o Cenlro de Pos-Graduagdo
Andrew-Jumper e que vé agora parceiros antigos como a Evangelical
Presbyterian Church (EPC), que com carinho e grande esforgo participou
desde o inicio de sua construgdo, e o Reformed Theological Semnary
(RTS) que descjava participar de urmn projeto de formagio teoldgica
Reformada em nossa patria, agora suspendendo, ate segunda ordem, 03
acordos firmados, temendo os desmandos perpetrados? Esta presidéncia



age de tal forma & nos afastar de parceiros internacionais figis o
Reformados e nos aproxima de denominagdes infiéis e deformadas.

(9) Nio # este presidente gue faz pouco caso de decistes do SC/IPB entra as
quais autorizou contrato com a Embratel, somente, ¢ depois de haver
parcerias firmadas, desacato que frouxa & IPB um prejuize de mais de |
milhio e 500 mil reais, pagos dos dizimos de igrejas fi¢is, que foram
jogados no rala?

Ficaramos arrolando outras estultices e quejandos ate a exaustio...
INCLUINDO A RELACAO INCESTUOSA DO MACKENZIE COM A
IPB; OS DEFICITS ORCAME NTARIOS DESTES ULTIMOS QUATRO
ANOS; DOS NOVOS RUMOS DA EDUCACAO T. EOLOGICA SOB OS
AUSPICIOS DESTA JUNTA DA IPR; E...

Se nossa IGRETA ESTA COESA E UNIDA em torno destes desatinos, \
eu, & certamente outros presbiterianos ndo poderiamos estar. Somos uma @
“ynidade plural”, mas nio uma unidade plural em tormo destes atos =
presidenciais. Somos uma unidade plural como “Corpo de Cristo”, A frase
T Tnidade no essencial, liberdade nos ndo essenciais; e caridade em tudo™ ndo
se sabe de onde vem, e tem sido usada como “nariz de cera”. Cabe em tudo.
Quando estive, como representante da nossa querida denominacio, juntamente
com os Revs. Nelson Bordini ¢ Wilson de Souza Lopes visitando a sede da
PC(USA) em Louisville, Estados Unidos, ouvi esta mesma frase da boca de
seu entio moderador, quando defendia a permanéncia de homossexuais e
léshicas naguela denominaciio. Afirmava ele: “sim temos muitos
homossexuais em nossa PC{USA), gente muito crente € que precisa ser bem
recebida em nossa igreja. Afinal, (juntava ele ao seu argumento) “unidade no
essencial, liberdade nos ndo essencials e caridade em tuda®™ Wio ouvimos
que cles defendessem outros “‘essenciais”, mas os essencials aqui como 14 vao
sendo minados.

O essencial, segundo extraimos da visdo do presidente do SC
apresentada no “editorial”, € a unidade a gqualquer prego. Afirma mesmo que
guem atenta contra a unidade, que ele representa, atenta contra Deus. Este
paragrafo no “editorial” mostra a megalomania do pensamento que equaciona
a atual lideranca e administradores da nossa querida [PB com a prépria Igreja
de Cristo. Questiona-los & considerado um questionamento ao proprio Deus!
Vejam: “... Se os rebelados contra a Igreja soubessem que ela é a nolva de
Cristo...(e isto tem se tomado um chavdo em sua boca)... talvez pensassem
duas vezes para ndo terem que conhecer a ira do Cordeiro, 0 noivo da Igreja.
Rebelar-se contra a lgreja tipifica a atitude dagueles que se rebelaram contra
Deus... * Este “cordeiro” que vemos retratado nestas tolas imprecagoes, de




cordeiro s6 tem a pele. Nio € o Cordeiro de Deus diante do qual eu me curvo
reverente em culto & adoragio!

Fsta tentativa de intimidagfio, se fosse valer contra Martinho Lutero,
estaria ele ainda hoje debaixo da unidade romanista, bejjando o ancl
cardinalicio dos seus inguiridores. Unidade da Igreja de Criste € orginica ¢
nio organizacional. Trmdos! $6 no mais obscuro periodo do romanismo vermos
assuncdes episcopals dessa ordem. Por 1sto que imagina falar em nome de
(oda a Igreja sem qualguer consulta. “Sou o presidente” “Fale com o
presidente”, coma se estivéssemos falando com o “(Comandante Rolim™. Sim,
“a Tereja & a consciéneia do Estado e ndo deve ser seu reflexo.”

Os “sérios e os bem intencionados” haverio de ouvir todos os lados da
questdo, contudo, acredito, ndo poderao fazé-lo pelas paginas do jornal
“oficial” da 1PB, pois este, possivelmente, ndo receberd permissEo para dar
guarida & contradita. Este jornal se tornou presa do poder e o presidente, que
parece amar sua propria imagem, vé seu rosto estampado em todos 03 scus
mimeros ¢ com diversas “close ups”. N&o estaria agui a razao porque muitos
dos membros da 1P decidiram nfio renovar suas assinaturas de nosso jomnal
que em oufras ¢pocas ja for muito amado, porque era respeitado?

Sera que cle permitira resposta? Ou serd que 0 espinto democratico que
alardeava mostra-se apenas mera retérica? Veja o tltimo numero do jomal que
coloca a “Linha Editorial” agora adotada. Fala quem tem poder. E o sistema
conciliar sofre de morte. Em nossa amada Ipreja Presbiteriana do Brasil
muilas vozes sio silenciosas e nio sio poucas que vdo sendo silenciadas,
Unidade pelo siléncio e demissio sumarial ;

Estive presente na reunido da Comissdo Executiva de Cuiaba, e como
membro dela, votei contra qualquer insinuagao feita pela BBK. Nao posso
admitir que uma igreja fratema venha nos dizer o que disse aquele relatorio,
ainda que o tal relatorio ndo scja oficial, mas uma avalia¢io interna —
informagio sonegada na ocasido ¢ revelada posteriormente.

Mas, irm#os, prestem bem atengao!

O relator da subcomissio que tratava deste assunto era o Rev. Cid
Caldas, pastor auxiliar do presidente do Supremo Concflio, & membro da
JUNTA DE EDUCACAQ TEOLOGICA, por forga de ser o presidente da
JURET do Seminério Rio de Janeiro. Depois de termaos ouvido do presidente
da Comiss3e Executiva palavras desairosas quanto ao Presbitero Euclides de
Oliveira, execrando-o publicamente, todos 0s membros daquela Comissdo
Executiva estavamos atbnitos. Foi quando o Rev. Cid (Caldas assumiu a
tribuna e comegou a relatar os documentos mais graves, que “a dedo™ foram
parar em sua subcomissio, O primeiro documento velo da Comissdo de
Relagtes Inter-Eclesiasticas, o qual foi aprovado por vato undnime da CE-



SC/APR-2001, preparando o ambiente para os documentos seguintes.
Imediatamente veio o documento da JUNTA DE EDUCACAO
TEQOLOGICA, consultando a CE-SC/IPB come deveria proceder com
pastores da Tgreja Preshiteriana do Brasil que alegadamente estariam
comprometidos com “FitRef (I'aculdade Tntermacional de Teologia
Reformada, e com ARPAV (Associagdo Reformada Palavra da Verdade)”
(essa assaciacio. a ARPAV, néo foi mencionada pela JUNTA DE
LEDUCACAO TEOLOGICA em sua solerte “consulta”, mas sim agora neste
“editorial™) “e com AREIES (Associagio Reformada para Educagdo
Superior) ou quejandos™, que seriam “bragos” da denominagio que acabava

e ser condenada. Maquiavélica montagem! (Lstas enbdades de educagio
leoldgica reformada e agdo social certamente terdo direito a resposta). De
repente, nos vimos, lados os membros da Comissdo Executiva do Supremo
Concilio IPB, diante de gravissimas dentuncias.

egava-se que os professores do Centro de Pos Graduagfo Andrew

Jumper estavam se associando a um novo semindrio, rompendo assim seu
contrato de frabalho como professores da 1P, Afirmava-se que eles haviam
participado de reunides com representantes da BBK (que ¢ a CRIL da Igreja
Holandesa — Irmios, destas reunifies participou até mesmo o senhor secretano
executivo e o vice-presidente do Supremo Coneilio). A “Consulta™ da
JUNTA DE EDUCACAQ TEOLOGICA acabou se transformando em
“Denuncia” (doc, 121). Pasmem!

Irmaos, percebam, a JUNTA DI EDUCACAQ TEOLOGICA ndo pode

formular dentneia & muito menos a CE/SC recebé-la. Mum imbréglio
magistral, tive a sensago que algo nio refletia a verdade, mas votel com o
relatario da subcomissdo. Fui enganado. Pedi perddo a Deus e a meus irmios
pelo meu pecado inveluntério.

Solicilel imediatamentc apds a CE que a Mesa da Comusséo Executiva
suspendesse tais decisdes, ilegais, fundamentadas em mentiras, arranjadas
com finalidade diabaohcea.

Findada a tramoia, a CE-SC/IPB-2001 dava poderes aos acusadores
(JUNTA DE EDUCACAQ TEOLOGICA) a tomar as providéncias cabiveis
contra os acusados.

Vejam 56 a injustica perpetrada. Os acusadores (a Diretona da JUNTA
DE EDUCACAQ TEOLOGICA — porgue até entfio o plenario da JUNTA DE
EDUCACAO TEOLOGICA nfo tinha conhecimento daguele vergonhoso
documento, eivado de inverdades) encaminha o documento, que ¢ analisado e

relatado pela parte interessada (Rev. Cid Caldas, como relator da subcomissio

& também membro da JUNTA DE EDUCACAO TEQOLOGICA), A
subcomissio ouve uma das parles, a acusadora, Rev. Osvaldo Hack,

\
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presidente da JUNTA DE EDUCACAQ TEOLOGICA (estSo 14 em Cuiabi
outros membros da diretoria da JUNTA DE EDUCACAO TEOLOGICA -
Rev. Juarez Marcondes, que manifestou através de documentos seu intercsse
na condenagio dos professores do Centro de Pos Graduacio e o Presb, Marcos
de Oliveira, que também tratou os professores doutores como a “cachorros”,
segundo o testemunho de membro da JUNTA DE EDUCACAQ
TEOLOGICA, que me reservo preserva-lo). A ética e o decoro parlamentar
presbiterianos foram tripudiados e nossa IPB sangra.
Como se isto nifio bastasse, o Rev. Augustus Nicodemus, que fora
convidado pelo presidente do SC a estar na CE/SC-IPB de Cwaba, para ali ser
o interprete de irm#os estrangeiros, em manifestagdo submissa, telefonou para
este presidente e Ihe indaga sobre a oportunidade de sua presenga naquela
reunido. O senhor presidente lhe afirma que ndo era mais necessaria. Do oufro
lado, 0 Rev. Osvaldo Hack, Chanceler do Mackenzie, aphcz uma
determinac&o daquela autarquia, que impedia a presenga dos pro fessores do
Centro Andrew Jumper aguela reunifio. Na auséncia dos professores, sem que /4
. pudessem sequer se defender, eram denunciados a sorrelfa pelo proprio @?
Osvaldo Hack na condigiio de presidente da JUNTA DE EDUCACAQ N
TEOLOGICA. Tniquo! | .
| A JUNTA DE EDUCAGAQ TEOLOGICA ouve a JTUNTA DE
' EDUCAGAO TEOLOGICA, pede testemunhos da JUNTA DE EDUCACAQ
TEOLOGICA e a CE-SC/TPB d4 poderes para a JUNTA DE ED UCACAOD \
TEOLOGICA tomar as providéncias cabiveis. Um descalabro vil, langando
por terra toda a credibilidade da Comissdo Executiva do Supremo Concilio da
Igreja Presbiteriana do Brasil, e nesta mixdrdia, os conciliares, embrulhados,
levados de roldao. Este mal precisa ser reparado, se tivermos um minima
senso de justica ¢ vergonha. Vejam, ¢ pasmem, pois s0 cstas as decisdes que
substanciam as declaragdes de “editorial presidencial”, Quanta desfagatez!
Presidente do Supremo Concilio da Igreja Presbitenana do Brasil, o
senhor mesmao sabe que tudo isto foi uma montagem que comeagou com o
relatério da CRIE, escrito por V.8.! Ou tera comegado bem antes disso? Deus
sabe! - T '
O senhor mesmo sahe que estes professores ndo estdo comprometidos,
nem “aparentemente”, (comao maliciosamente o senhor usa esta palavra,
insinuagio diabdlica — porque diz ¢ ndo diz), nem concrétamente, com nada

disto.

O senhor mesmo sabe que o Rev. Osvaldo Hack subtrain solenemente
diante de Deus e da Comissdo Executiva informagoes da mais alta
importéncia, impedindo que os fatos reais viessem a tona; ¢, pior do que 1sto,



afirmau diante da CE-SC/TPB que possuia ele wna quarta carta que punha um
fim em toda aquela celeuma. Pedi ao Rev. Hack esta carta por diversas vezes.

Esta alegada carta simplesmente nunca existin! A “consulta/denancia”
feita & uma difamacio vil contra homens de Deus! Tudo € uma monumer| al
trama urdida! Uma grande farsa!

Como poderia a Igreja Presbiteriana do Brasil conflar nesta hderanca se
tudo isto ocorre sob seus auspicios. A alegagdo que estes homens estejam
inspirados em Carl Mclntire £ outra grande ilusdo que se quer plantar e impor,

Que “desacatam” autoridades constituidas na oreja, que “declaram que ndo se
submetemn as decisdes da igreja”, que haja “insubordinagfo”, todas estas
alepacics jamais resistiriam a uma averiguagio séna, além de serem
descandosas.

Deus o repreendera, meu caro presidente!

Temos razdes fundamentadas para acreditar que este seu “editorial” ja
estava pronto yuando da reumdo da Mesa, JUNTA DE EDUCACAO
TEOLQGICA e professores do Centro de Pas Graduagio, e foi a eles avisado EP\
pelo senhor que seria usado contra eles, caso estes professores ndo se g
dobrassent. E foi nsada! Como & que o senhor chamaria isto, senhor
presidente?

A Mesa compareceu como “mediadora” da crise entre Centro de Pos
Graduacéio e JUNTA DE EDUCAGAO TEOLOGICA, contudo j4 tinha
preparado toda a manobra conlra estes professares, a ponto deste presidente
afirmar em seu “editorial”, que “se a Mesa aceilasse ¢sta ou gualquer outra
insubordinagio, a anarquia passaria a reinar na Igreja.” Onde, enldo, a
mediago, se o resultado j4 estava definido? Pseudoneutralidade ! =4

Ah, presidente, o que passou a reinar foi o autoritarismo, anjustiga, € a
verdade foi raptada. Percebe-se que nesta total falla de identidade, esta
presidéncia circula & vontade no ambiente liberal, mistico-carismatico, até no
“reformado”, que s uma esquizofrénica teologia liberal-fundamentalista-
iita-autoritaria-c-outros-quejandos poderia conceber. Sua tnica aversdo €
contra a teclogia dos professores do Centro de Pos-Graduagiio, ¢ 0s acusa de
“insubordinados”, “anarquistas”, “rcbelados” e os faz “lembrar que a rebelido
& o cerne do pecado original ” Que autoritarismo imprecatono!

Quem conhece um pouco estes professores, Rev. Alden Souza de
Matos, Rev:Heber Carlos de Campos, Rev. Augustus Nicodemus Lopes, Rev.
Mauro Meister, Rev. Davi Gomes, Rev. Valdeci dos Santos, Rev. Tarcisio
José, e outros denunciados como infiéis aos Simbalos de Fé da Igreja, como 0
Rev. Francisco Leonardo Schalkwijk, pastor que serviu a Igreja Presbiteriana
do Brasil por tantos anos e com tanta integridade, jamais poderd admitir tais
insinuacdes mentirosas e diabdlicas.

i



Isto ndc & outra colsa sendo pecado. Bstas injusticas sfo igualmente
pecado. Onde a verdade é nublada, onde impera a injustiga, ndo pode haver
pax entre 08 mios ¢ muito menos a béngédo de Deus. Comeo poderia o Senhor
da lgreja abengoar aqueles que ao “mal chamam bem ¢ ao bem, mal; que
fazem da escuridade luz e da luz, escuridade...”

Nenhuma igreja poederia permanecer finne neste ambiente de pecado e
nossa submissio as autondades constituidas legitimamente na Igreja de Cristo
¢ 36, e até quando forem elas fiés as Sagradas Escrituras. 50 a verdade ¢ a
justica, os crentes em Cristo devem submissio.

Nossa submissio ¢ a Cristo, nosso Presidente, Rel e Cabecga. Qualquer
que se coloca em Seu lugar é o “anti-Cristo™, ¢ este sim, havera de conhecer a
ira do Cordeiro.

A exortagdo final do presidente do Supremao Concilio da [greja
Presbiteriana do Brasil em seu “editonial” no sentido de que sejamos parte da
solucdo ¢ nunca do problema, deve ser devolvida a ele, pois guem sublevou e
gerou esta crisc cm nossa amada IPB foi ele e seus fiéis subordinados. Estes
homens de Deus que foram sumariamente despedidos, tratados de forma vil,
brutal e indigna de, até mesmo, malfeitores, tendo os seus telefones
deslipados imediatamente, seus emails cancelados, enxotados do prédio “Jodo
Calvino™ e proibidos de por a pé no Centro de Pos-Graduagdo, estes homens
foram tratados como uma “quadrilha” e ndo como mmaos. Esta atitude merece
a nossa repulsa e indignac¢do. A Igreja Presbiteriana do Brasil ndo for
representada por estas atitudes desumanas.

Estamos procurando a solugdo da crise criada e isto sO podera acontecer
comn a graca de Deus, com arrependimento sincero e verdadeiro, com a
verdade e a justica restauradas, ¢ no foro competente. Caminhemos para uma
reunifo Extraordinana do Supremo Coneilio da Igreja Presbiteriana do Brasil,
pois os concilios falam por si mesmos e nenhum presidente tem poderes ou
receben procuragdo especial para fialar em nome da IPB, principalmente
travestindo os fatos, nesta hora tio grave para o preshiterianismo nacional. E
cu sei que se esta Mesa tiver o minimo de honradez, o convocara! A verdade
com “V” maiisculo precisa ser restaurada porque tudo o que temos até agora
¢ um “editorial” tio falso quanto wma “Nota de seiscentos e sessenta e seis
dolares™. .

E verdade, “criticar e fazer questionamentos, qualquer um pode fazé-
lo”, mesmo porque as atitudes tomadas por esta presidéncia sio criticavels,
sdo questiondveis e é mais do que isto, sdo deploraveis. Estou certo de que os
homens de bem da Igreja Presbiteriana do Brasil se envergonham de todos
estes acontecimentos protagomzados por atitudes de sua lideranga e pedem a
restaura¢do da justica, da ordem e da verdade. Estamos a perceber o alto
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PTEO que nossa Igreja ja estd pagando por abrir mio do principio, e por
darmos guarida a esta lideranga, prego tal camo o sucatear do Centro de Pos-
Graduagio Andrew Twmper, pondo no ostracisme os professores, homens de
Deus, que foram preparados por duas décadas para a formagio teoldgica
relormada de nossa querida IPB, Esta perda & irrepardvel se nio for, por uma
interferéneia de Deus, revertida, S nEle temaos nossa confiangal

Sim! N&o nos conformamos! Tranaf; ormamao-nos. Nao por conhecer a
versiao editonal (ou sena ditatorial?) de um presidente, mas por conhecermos a
vontade de Deuys,

A Tgreja ndo precisa se posicionar a favor deste mey pranuneiam ente, e
nem do pronunciamento deste presidente do SC-IPB, A Igreja precisa sim,
conliecer ¢ julgar os fatos e o tnico ambiente para que isto ocorra estd no
concilio, como preshiterianos que somos. A Igreja ndo pode abdicar desta suz
grave e solene competéncia nesta hora de crige sem precedentes na histdria de

nossa amada lgreja Presbiteriana do Brasil .:;(ﬂl:

Sinodos do Brasil, nos reuniremos dentro.em pouco. Que todos os
Sinodos de nossa TPB determinem uma auto-convocacio de uma reunizio
Extraordinéria do Supremo Conecilio e carater de “nrgéncia-urgentissima®.
Analisemos todos estes fatos ¢ esta grave hora como Igreja coneiliar que
somos. Nao abra méio de sua biblica presbiterianidade inspirada na
Assembléia de Jerusalém,

Seja Deus nosso socorrol f

Rev. Ludgero Bonilha Morais

Pastor Presbiteriano da Igreja Presbiteriana do Brasil
Membro do Presbitério Belo Horizonte

Sede & Rua Ceara 1434 — Belo Horizonte MG
(para qualquer futura retaliagio)





