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RELATORIO DA SUBCOMISSAO: Igreja dzf‘é?gjstﬁ”ana
SUBCOMISSAO VII

Legislag&o e Justica lll PROTOCOLO No CLIV

Quanto ao documento 072.

Ementa:

Roberto Brasileiro Silva
Presidente do SC/IPB

Data: 26/03/2010

Denuncia que faz Rev. Rubens Pires do Amaral Osoério contra seu Presbitério.

Considerando que o documento n&o atende o que preceitua o Art. 63 CI-IPB.

Resolve:

Devolver ao signatario.

Sala das Sessoes, 26 de Marco de 2010.

Relator: Rev. Domingos da Silva Dias
Sub-relator: Rev. Alfredo Ferreira de Souza

Membros: Rev. Eneziel Peixoto de Andrade, Rev. Emerson Fernandes

Miranda.

Rua Ceard, 1431 - Sala 1106 Funcionarios - 30150-311

Belo Horizonte - MG TeleFax: 31 - 3222-9026, 3222-7121 - www.executivaipb.com.br
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Belo Horizonte, 22 de margo de 2010.

Ao Supremo Concilio da Igreja Presbiteriana do Brasil — Reunido Ordinaria 2010.

Rev. Roberto Brasileiro Silva
MD Presidente do Supremo Concilio IPB

Estimado irm&o em Cristo.

No cumprimento de minhas atribuicées, encaminho documento anexo para consideracado e

deliberagao da Igreja Presbiteriana do Brasil.

Origem: Secretaria Executiva do SC/IPB - Rev. Rubens Pires do Amaral Osério

Dentincia que faz Rev. Rubens Pires do Amaral Osério contra seu Presbitério

Sendo o que me cumpre, registro meu mais sincero apreco e consideragdo em Cristo.

Fraternalmente

-—\_)‘/W-

Rev. Ludgero Bonilha Morais
Secretario Executivo do Supremo Concilio da
Igreja Presbiteriana do Brasil

proTocoLo ne 072

Destino:

Rev. Roberto Brasileiro
Presidente do SC/IPB

Data: 22/03/2010

Rua Ceard, 1431 Sala 1106 Funcionarios
30150-311 Belo Horizonte - MG TeleFax: 31 - 3222-9026, 3222-7121
E-mail: rev.ludgero@terra.com.br - www.executivaipb.com.br
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DOBRASIL

Belo Horizonte, 19 de janeiro de 2010.

Rev. Roberto Brasileiro Silva
MD Presidente do Supremo Concilio a Igreja Presbiteriana do Brasil

A documentagdo anexa, foi encaminhada a Secretaria Executiva do Supremo
Concilio da Igreja Presbiteriana do Brasil, e o remetente alega que tanto o
Presbitério quanto o Sinodo se negaram encaminha-la. Eis a razao porque ele
o faz agora diretamente a esta executiva.

No cumprimento do dever fago tramitar os documentos em anexo.

O servo e conservo em Cristo

= Yn s o,

Rev. Ludgero Bonilha Morais
Secretario Executivo do Supremo Concilio da
Igreja Presbiteriana do Brasil

Rua Ceara, 1431 Sala 1106 Funcionarios
30150-311 Belo Horizonte — MG TeleFax: 31 — 3222-9026, 3222-7121
E-mail: rev.ludgero@terra.com.br
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Belo Horizonte, 19 de janeiro de 2010.

Rev. Roberto Brasileiro Silva
MD Presidente do Supremo Concilio a Igreja Presbiteriana do Brasil

A documentagéo anexa, foi encaminhada & Secretaria Executiva do Supremo
Concilio da Igreja Presbiteriana do Brasil, e o remetente alega que tanto o
Presbitério quanto o Sinodo se negaram encaminhé-la. Eis a razdo porque ele
o faz agora diretamente a esta executiva.

No cumprimento do dever fago tramitar os documentos em anexo.

O servo e conservo em Cristo

Rev. Ludgero Bonilha Morais
Secretario Executivo do Supremo Concilio da
Igreja Presbiteriana do Brasil

Rua Cears, 1431 Sala 1106 Funcionarios
30150-311 Belo Horizonte — MG TeleFax: 31 — 3222-9026, 3222-7121
E-mail: rev.ludgero@terra.com.br




Sdo José dos Campos, 17 de novembro de 2009.

Ilmo. Sr.

Rev. Ludgero Bonilha de Morais

M. D. Secretario Executivo do Supremo Concilio
Igreja Presbiteriana do Brasil.

Estimado irmao, —

Que vocé e sua familia estejam bem, com a béng¢do de Deus.

) Enviei-lhe ha cerca de 2 semanas , dirigida ao Supremo Concilio, uma
DENUNCIA contra o Sinodo de Sdo Paulo, visto que um Recurso ndo seria mais
possivel por ja se terem esgotado os 90 dias de prazo, conforme o C.D.

Nao abro mio de minha Dentincia, pois ndo posso compactuar nem com
o Presbitério Oeste Paulistano nem com o Sinodo em sua desidia (C.D., art. 7°))

Entretanto, ha uma Alternativa ao Processo: € o Sinodo - melhor
orientado — reconhecer os erros que aponto e se dispor a corrigi-los conforme sugeri em
meus documentos. Conhego a fundo o campo do PROP — as Igrejas e os “obreiros” — e
estou conhecendo também os lideres do Sinodo de S. Paulo; a eles convém a inércia, o
corporativismo € a aparéncia enganosa.

Nao encaminhei minha Dentincia através do PROP e do SSP, pois o
PROP se nega sistematicamente a encaminhar papéis meus ao Sinodo, e o Sinodo de S.
Paulo tem uma resolugdo muito estranha: de que pastores jubilados (na realidade o
Rubens Oso6rio) ndo podem encaminhar documentos aos concilios superiores.

Por favor, responda-me ao receber esta carta; estou muito
preocupado e triste; espero que tudo isso seja um mal localizado s6 no ambito
do SSP e nd3o seja da I.P.B. em geral.

Que Deus nos abengoe e dirija em tudo, e salve a Igreja Presbiteriana do
Brasil.

Seu irm3o em Cristo € amigo

&M Losion ol fM Usorne
Rubens Pires do Amaral Osorio

P¢a. Romao Gomes 56, apto. 31
V.Adiana —S.José dos Campos — 12.243-790

Tel. 12-39223235.



Sdo José dos Campos, 7 de novembro de 2009.

Ao
Supremo Concilio da
Igreja Presbiteriana do Brasil

Carissimos irmaos em Cristo,
Saudagoes fraternais.

Membro da I.P.B. ha 76 anos (batizado aos 5 anos de idade),.comungante
ha 66 anos, pastor ha 56 anos, jubilado ha 12 anos, pela graca de Deus sempre atuante
na Igreja. Ndo posso nem quero ser mero espectador do que acontece no mundo e na
Igreja. Como pastor fui membro do Presbitério de S. Paulo (PSPL) e do Presb.
Bandeirantes (PBRT), no Sinodo de Sao Paulo.

Desde 1987 pertenco ao Presbitério Oeste Paulistano, nesse ano
organizado. Minha luta ali tem sido muito grande, quer pastoreando igrejas, quer
resistindo a secularizacdo e ao mercenarismo na lgreja. Anteriormente ja travara lutas
grandes como a Denuncia que fiz em 1968 (se nao me falha a memoria), contra 0 muito
antigo Presbitério de S. Paulo (PSPL), o que levou o Sinodo de S.Paulo, ainda novo, a
dissolvé-lo.

Agora venho apresentar ao Supremo Congilio uma DENUNCIA contra o
Sinodo de Sdo Paulo, com base no C.D., art. 7°. Preciso se torna historiar os fatos.

Recentemente o Presb. Oeste Paulistano cometeu absurdos maiores, pelo
que decidi em 2007 denuncia-lo ao Sinodo de S. Paulo, por desidia de acordo com o
C.D. no seu artigo 7°.

Desde entio houve uma indisfargavel protelagdo por parte do entdo
Presidente do SSP ou sua Comissao Executiva, de tal modo que somente depois de 2
(dois) anos, na reunido ordinaria do Sinodo, dias 3 e 4/7/09, meus documentos foram
encaminhados pela CE-SSP ao plenario do Sinodo, porém sem obedecer ao que
determina o art. 48 do C.D. Propositadamente o Sinodo ndo se transformou em
Tribunal. e meus documentos nao foram lidos no plenario, mas apenas encaminhados a
CCJ. Esta Comissio apresentou seu relatorio deixando por ultimo meus documentos.
Assim, depois de ver aprovada uma resoluc¢ao redistribuindo as igrejas dos varios
presbitérios e criando um novo Presbitério, considerou “prejudicados” meus
documentos, pois em um deles eu sugeria uma diferente redistribui¢ao das igrejas do
Sinodo. A proposta aprovada colocava um Presbitério Oeste Paulistano fora da cidade
de Osasco e criava um novo Presbitério a ser organizado no final deste ano. Desse
modo disfar¢ado, o Sinodo desconhecia o atual Presbitério Oeste Paulistano faltoso e
nio o disciplinava, na pratica absolveu-o sem nem tomar conhecimento de minha
Dentncia.

Entretanto, no processo que desejo ver iniciado, se o Sinodo de Sado
Paulo for apenas punido, o grande objetivo ficara esquecido. E necessario que as
resolugdes do Sinodo sejam anuladas, examinadas as resolugdes das quais recorri
inutilmente, para poder-se corrigir os erros altamente nocivos a Igreja. S@o os seguintes:

1. Os Conselho de 2 (duas) igrejas foram dissolvidos sem serem processados. €
as Igrejas consideradas dissolvidas e reduzidas a Congregagdes de outras Igrejas; sao a
Primeira Igreja Presbiteriana de Carapicuiba, por mi iniciada em 1961 (48 anos!) e
organizada como lgreja ha cerca de 40 anos, ¢ a LP. Bom Pastor, ha cerca de 40 anos




também. Em 22 anos o PROP organizou apenas 2 igrejas e dissolve outras 2 igrejas2.
Varios pastores t€ém empregos seculares, sem terem solicitado licenga ao Presbitero
2. Varnios pastores tém empregos seculares, sem terem solicitado licenga ao
Presbitério.
3. O PROP néo inclui os pastores evangelistas em seu orgamento, ignorando que
o sustento deles € de responsabilidade do Presbitério;
4. Os seminaristas nao recebem verbas suficientes nem para a condugido ao
Seminario, nem recebem do Presbitério trabalho para que se desenvolvam;
5. O Presbitério nada promove no sentido de intensificar o trabalho das igrejas,
nem promove atividades em ambito presbiterial, nem ajuda as mais necessitadas.
Enfim., o Presbitério Oeste Paulistano ¢ apenas um 6rgio burocratico que
praticamente nada tem produzido. Seu crescimento em nimero de membros ¢
1rrisorio, e houve anos em que nem houve crescimento.
Pretendi inicialmente recorrer ao Sinodo, de resolugdes nocivas do
PROP. Apos a reunido do Sinodo de Sdo Paulo em 3 e 4/7/09, pretendi recorrer ao
Tribunal de Recursos do Supremo Concilio contra resolugdes do Sinodo, Preparei o
Recurso e aguardei uma orientagdo sobre como fazé-lo, mas agora ja foi ultrapassado o
prazo de 90 dias para recorrer.
Resta-me denunciar o Sinodo de Sao Paulo, na esperanga derradeira de
que se moralize e normalize o presbiterianismo no 4ambito do Sinodo de Sio Paulo.
Aguardo imediatas providéncias para que tal acontega.
Para que se compreenda toda a situagdo, estou juntando copias dos
documentos que enviei ao Sinodo de Sao Paulo para sua reunido de julho p.p.
Viso o bem de toda a LP.B. e a honra e a gloria do Senhor da Igreja,
Jesus Cristo, a Quem procuro servir com honestidade e fidelidade desde a minha
juventude, embora o faga imperfeitamente — L¢ 17.10.
Que Deus abengoe e ilumine a lideranga da 1.P.B.

Mtom / Lua ele {MMJ heico
(Rubens Pires do Amaral Osorio)
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SUSTENTACAO DA DENUNCIA

Reafirmo os termos da Dentncia que encaminhei ao Sinodo de Sao Paulo,
datada de 1°. de fevereiro de 2007.

A titulo de comprovagio aponto os seguintes fatos que estdo registrados nas
atas do PROP e demonstram a falta de zelo do PROP quanto as igrejas locais:

l. O pastor efetivo de uma das igrejas se mudou para a cidade de Marin .24, no
Parana e, com conhecimento do PROP, continuou como pastor efetivo da lgreja,
vindo um domingo por més a Igreja; deixou um seminarista para trabalhar nos demais
domingos. A lgreja diminuiu ano apds ano. O pastor na realidade ndo pasto-reou a
[greja, nem poderia fazé-lo nessas condigdes; o PROP consentiu em tudo, em,bora a
lgreja minguasse. Propus que o PROP nomeasse uma Comisséo para visitar a Igreja,
nos termos do art. 88, alinea “n” da C.1.: “Sdo fung¢des privativas do Presbitério: “n”-
visitar as Igrejas com o fim de investigar e corrigir quaisquer males que nelas se
tenham suscitado”. A Comissdo Executiva do PROP foi encarregada de fazer essa
visita; foi a igreja, reuniu-se com o Consetho e ndo com a lgreja, e relatou que estava
tudo bem na Igreja. No dizer popular, “acabou em pizza” a investigagdo, e o PROP
simplesmente aprovou o Relatorio da C.E. A Igreja continuou minguando, como ndo
podia deixar de ser.

2. No PROP havia sempre 2 ou 3 pastores efetivos; nenhum deles dedicava
tempo integral 'a sua Igreja. O PROP ndo considera que quando o art.35 da C.1. fala
em sustento do pastor efetivo, esta falando em verba suficiente para sustentar o mi-
nistro e sua familia, e que em contrapartida cabe a este o dever moral de trabathar
exclusivamente para a Igreja que o sustenta. E diferente o que o mesmo artigo fala
sobre os pastores evangelistas — fala que eles serdo mantidos pelo Presbitério. Isto
pode ser com obreiros que dediquem ou ndo tempo integral ao trabalho a ele atri-
buido. Os que precisem trabalhar fora do ministério pastoral deverdo fazer o que
preceitua o art. 43 da C.1. Isto ndo ¢ observado pelo PROP, com prejuizo para a
assisténcia pastoral das igrejas. Certamente este ¢ um dos motivos do ndo-cresci-
mento satisfatorio das igrejas.

O art. 43 citado deixa claro que trabalho secular ou “fora dos limites da
Igreja Presbiteriana” s6 € feito por um pastor com licenga dada pelo Presbitério. O
PROP nunca exigiu isso; apenas ignorou a C.1. com prejuizo das igrejas com pastores
nessas condigoes. Essa ¢ uma das causas do enfraquecimento e estagnagdo de quase
todas as igrejas do PROP.

3. Hd poucos anos 0 PROP tomou uma resolugdo no sentido de proibir que os
salarios pastorais fossem votados em “salarios minimos”, para evitar que os saldrios
fossem alterados durante o ano por decisio do governo que estabelece o salario
minimo. Pois no ano seguinte uma das igrejas reelegeu seu pastor, que passaria a
receber “20 salarios minimos” mensais, desrespeitando a resolugado do proprio
Presbitério. Pois a Comissio de Expediente propds ao PROP a aprovagdo da eleigéo
naqueles termos: “recebendo 20 salarios minimos mensais’; em plenario alertel o
PROP sobre a resolugdo que proibia essa pratica.

Que aconteceu? O relator da Comisséo alterou a expressdo do Relatorio que
dizia “20 salarios minimos”, para “saldrio correspondente a 20 salarios minimos”,




dessa forma zombando da inteligén«cia dos membros do PROP, mas assim foi
aprovado o Relatorro pela maioria conirvente do concilio.

4. Ha alguns anos a estatistica do PROP mostrava que os saldos em
Caixa das Igrejas — certamente depositados em contas bancarias - ultrapassavam em
muito a quantia de R$100.000,00 (cem mil reais), dando, ¢ claro, lucro para os
Bancos e alguma renda insignificante as Igrejas. Sugeri, entdo, ao PROP, que nome-
asse uma Comissao competente que fosse intermedidria entre as igrejas carentes € as
possuidoras daqueles saldos, para que estas emprestassem aquelas dinheiro para
constru¢do ou conclusio de templos, o que poderia ser feito sem prejuizo para as
donas do dinheiro, e este estaria servindo a Igreja e ndo aos Bancos. Tal proposta foi
recebida com irritagdo por alguns e rejeitada pelo PROP, no qual ndo ha uma nogio
biblica de mordomia e de solidariedade.

A 1.P. de Vila Baronesa, por exemplo, ha anos construia seu templo -
quando ainda Congregagdo — com recursos proprios ¢ ofertas por ela conseguidas;
interrompeu a construgdo apos feita a 2°. laje, que seria o piso do santudrio. Ficou
anos a fio nesse ponto; comegou a haver infiltragdo de agua de chuva nas colunas e
laje superior. A quantia de R$10.000,00 (dez mil reais) seria suficiente para cobrir-se
o santudrio e interromper as infiltragdes, que podem ter comprometido perigosamente
a estrutura do templo (queira Deus que ela ja ndo esteja comprometida). Foi feito o
pedido de um empréstimo a uma das igrejas, dona da maior parte daquele saldo ban-
cario, porém nem resposta ela deu a lgreja de Vila Baronesa. Essa carta foi entregue
pessoalmente por mim ao pastor auxiliar daquela igreja.

5. Ha cerca de S anos trabalhava eu na 1.P. Bom Pastor, quando,junto
com outros colegas, propusemos ao Presbitério um “plano para revitalizagdo da 1.P.
Bom Pastor”, com varios itens, inclusive um estimulando membros de outras igrejas
presbiterianas que moravam naquele bairro ou arredores, freqiientassem durante
alguns domingos aquela Igreja com o objetivo de estimula-la, cooperando com ela em
seu trabalho. A Comissdo de Expediente ignorou a proposta e apresentou outra, a de
cada Igreja do concilio realizar durante o ano um trabalho de evangelizagao junto
com os membros daquela Igreja. Trés igrejas realizaram esse trabalho, ainda que
timido, distribuindo folhetos e convites no bairro, e realizando um culto de evangeli-
zag¢do a noite; outras trés nada fizeram, inclusive a Igreja que mais recursos possui
para fazer um trabalho atrativo e eficiente. )

Essa ¢ a triste situagdo espiritual e administrativa reinante no PROP que,
entretanto, passou a usar um computador e um prestativo membro da 1.P. de Osasco,
para agilizar seus trabalhos durante as reunides, motivo pelo qual foi elogiado pelo
SSP, pela “logistica™ adotada. O que ¢ realmente importante ndo ¢ feito.

S6 o Sinodo de Sdo Paulo, com competéncia ¢ visdo do que seja a Igreja
e seu grande objetivo, pode corrigir tais males. E o que estou certo de que sera feito.

1/2/2007



Sa0 Jose dos Campos, & de julho de 2007

.-"\{1
Stnodo de Sdo Paulo da
larera Presbiteriana do Brasil

Ciue Deus abengoe ¢ dirija o SSP aqui reunido e todas as suas decisdes, € a nosso
Qragac.

Sustento a Denuncia que 1iz contia o Presbitério Oeste Paulistano com toda a since-
ridade ¢ convicgao As provas de tudo o que afirmo na Denuncia e na Sustentagdo da Denuncia
estio nas atas do Presbivério, nos relatorios e estatisticas das lerejas € do PROP. Este rem sido
atraves de 20 anos, especialmente nos altimos, omisso, imoperante e muvil dessa forma torna-se
novivo para a vida da laveja do Senhor jesus

Meu objetivo ndo ¢ a severd punigio do PROP. mas a col regao dos eros, € um novo
rmo que o coneilir deve omar, bem como os pastores ¢ preshiteros que o tém hiderado  As distor-
gOus de conceitos ¢ metodus precisam ser cocrigidos veltando aos principios biblicos de dedicagio,
paixdo pela obra evangelistica e purcza da Tureps

Certo de que o SSP acatara minhas alegacdes contidas na Denuncia ¢ na Sustentagéo,
Sugito ao SSP que. se o desejar, tome decisoes adimmstrativas para corregdo dos males

Com o objerivo de colaborar. fago as seguintes sugestoes

L Que no processo contra o PROP, dé-lhe a pena de Repreensdn - art. 10 alinea “a” do
Codige de Disciplina,

2 Que o S5P ent sua preseme reunidao resolva fazer um remaneiamernto das igrejas de seus
presbitenios. de modo a separar e 3 diferentes Presbiterios as atuais 1erejas do PROP ¢ seus
pastores,

Sugire. Presbiterio Bandeirantes: lurejas — da Lapa. Brasilindia. Pirituba. Jardim Regina,
Boagava, Vila Baronesa e outras Ja regiao: Presbitério de Pinheiros. Pinheiros. Alto da Lapa.
Osasco. Bom Pastor. Ebenezer, 3° de Carapicuiba, e outras Presbitério Oeste aulistano 1* LP de
Carapicutba, 2° 1 P de Carapicinba, 1P “José Manoel da Concergao™, Filadelia Granja Viana.
Belem

3. Que o S5P exija entaticamente dus Presbitenios que sejam diligentes em planejar e execu-
tar uma Politica de expansdo e fortalecimento espiritual das lgrejas efodo o seu campo, art 88 da Cl.

+ Que recomende ¢ presida uma Potitica de cooperagio entre os Presbiterios e lgrejas, pois
CONStIUIMOS uma so fyreja a lgreja Presbiteriana do Brasil

Y Que recomende aos pastores e demais Hderes, uma postura de tidelidade a Cristo. as Es-
crituras ao sistema preshiteriane de doutring, governo e Luurgia - para que a lgreja ndo de desca-
ructenze ¢ seja sempre uma lgreja ficl e forte, missionaria

6 Que 0 SSP recomende avs pastores total dedicacio a0 ministério pastoral, reexaminando a
questiao de sua vocagao para o ministéno. para que nenhum permanega no ministerio pastoral sem
ter sido para ele chamado inequivocamente por Deus, com a mesma convicgdo do apostoto Paulo:
“Dou gragas ao Que me tem contortado. a Cristo Jesus Senhor nosso, poryue me teve por fiel, pon-
do-me no nunpistério (1 Tinl 12) e em At 2024~ em nada tenho a minha vida por preciosa, con-
tanto que cumpra com alegnia a mimha careciva, ¢ 0 mimisterio que recebi do Senhor Jesus,

Agradeco a atengdo do Sinodo de Sao Paulo, a cuja organizagio estive presente ha
cerca de 30 anos. gue ¢m vutras ocasides acotheu recursos de minha autoria. ¢ ate uma denuneia
minha contra 0 antigo Presbitério de Sdo Paulo quando se tornou infiel | sendo sntao dissolvido
pele 8P ha cerca de 46 anos

Que Deus abengoe ¢ Sinodo de Sio Paulo e a cada um de seus membros
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. Sio José dos Campos, 28 de maio de 2008

A
Comissido Executiva do
Sinodo de Sao Paulo. da lgreja Presbiteriana do Brasil

Prezados irmaos,

Saudacoes fraternais.

Fui hoje, 28/5/08, convidado verbalmente por telefone, pelo Sr.
Presidente do Sinodo, a comparecer & reunido da C.E. a realizar-se no dia 30 de junho
proximo, para ser ouvido a respeito da Denuncia que fiz contra o Presbitério Oeste
Paulistano, ao qual pertengo.

O Codigo de Disciplina da 1.P.B. em seu artigo 21 diz que “Compete ao
Sinodo processar e julgar originalmente Presbitérios”. O Sinodo, para esse fim, se
transforma em Tribunal, assim como um Conselho de igreja se transtorma também para
processar € julgar qualquer membro da lgreja local. O Tribunal de Recursos do Sinodo
julga “os recursos ordinarios das sentengas dos Presbitérios...”

Quero reafirmar nesta oportunidade, que quero mover processo contra 0
PROP pela falta de “Desidia” —art. 7°. alinea “d” do C.D.

So desidia, negligéncia, desinteresse e infidelidade podem explicar que:
1} o PROP, em 20 anos de existéncia, so organizou 2 igrejas — note-se que Ebenezer e
Vila Baroneza eram congregagdes quando o PROP foi organizado em 1987, 2) o PROP
ndio criou uma tnica Congregagdo Presbiterial nesses 20 anos, nem incentivou as igrejas
a criarem congregagdes, com algum plano ou alguma ajuda; 3) propostas diversas feitas
por mim foram aprovadas e “ficaram no papel”: criando uma Biblioteca do Presbitério
para emprestar material didatico e evangelistico as Igrejas; criagdo da Secretaria do
Idoso: criagao da Federagdo das Juntas Diaconais — esta foi criada, se ndo me falha a
memoria em 2003 e, por empenho meu, funcionou relativamente bem, realizando
diversas reunides com diaconos de diversas igrejas para estudo do ministério diaconal
da Igreja e para estimula-los ao trabalho. Isso aconteceu até 2004, enquanto estive ali
incentivando. A partir de minha saida em novembro de 2004, a Federagdo nao
funcionou mais, ndo ajudou Juntas Diaconais com cestas basicas para serem distribuidas
a familias carentes, que eram cerca de 20 por més. Assim também com outras propostas
aprovadas.

Além disso, as estatisticas do PROP comprovam a estagnacao em que se
encontra, ha anos

Um dos pastores — efetivo em sua lgreja - mudou-se para Maringa, no
Parana. mas ndo abriu mdo do pastorado; passou a vir (1) um domingo por més a sua
Igreja, e deixou um seminarista em seu lugar e o presbitério aceitou isso! Atualmente
varios pastores se dedicam a trabalhos seculares e ndo~consta que tenham solicitado
licenga ao presbitério. Porém, nos artigos 30 a 43, que tratam das atividades dos
ministros. nio héa lugar para atividades seculares, sendo no art. 43 — quando 0 ministro
se licencia por 1 (um) ano, sem vencimentos e no maximo por 2 anos; depois disso, “se
o ministro ndo voltar as atividades, sera despojado sem censura’. Esses fatos mostram
como o PROP tem sido omisso, negligente, infiel como concilio da Igreja. Nao zela
pelos interesses da lgreja.

Encontrei em ata do PROP, de ano recente, a resolugdao de adotar a
filosofia de trabalho do Presbitério de Pinheiros, e nada mudou de la para ca, sendo para
pior! Deve um Presbitero assim continua existindo? Que Deus guarde nossa IPB.!

Oro pelo PROP, pelo SSP ¢ pela Igreja Presbiteriana do Brasil.



Quero, porém, dizer ao Sinodo que ndo ha em minha decisdo de
processar 0 PROP, nenhum interesse pessoal em jogo, nem qualquer questdao pessoal
com qualquer de seus membros. Nem estou processando qualquer deles; também nao
desejo o despojamento de qualquer dos meus colegas. Mas ndao posso tornar-me
cumplice de tal descaso com a Igreja e o Reino de Deus.Quero € que eles se corrijam e
sejam verdadeiros pastores.

Oro pelo PROP, pelas Igrejas e pelos pastores que estdo cuidando de seus
interesses e nao dos interesses da Igreja; pego a Deus que toque suas consciéncias, que
os torne fiéis e honestos para com Deus e a Igreja, para o bem deles mesmos e do povo
de Deus,

Nao estou interessado simplesmente na dissolugdo do PROP, e posso por
1ss0 sugerir outra solugdo ao caso: que o Sinodo verifique pelo menos o que ¢ mais
grave em tudo o que aponto como desidia do PROP; e, como resultado, em vez de
apenas punir o PROP, decida redistribuir as igrejas do Sinodo, com a criag@o de 2 (dois)
novos presbitérios, dissolvendo administrativamente o PROP. Desse modo os atuais
pastores do PROP poderao ser dispersos pelos varios Presbitérios e poderdo passar por
uma reciclagem e passar a atuar de forma correta, visando o desenvolvimento da Igreja.

Mas ¢ importante e necessario que o Sinodo corftate a desidia do PROP,
para que sua resolugdo se torne uma adverténcia a fim de que isso ndo torne a acontecer

Respeitosamente,

Rubens Pires do Amaral Osorio



Sao José dos Campos. 1/7/08
Arival,

Eu ndo ficaria tranqiiilo enquanto ndo lhe escrevesse esta carta.

A reunidio de ontem me surpreendeu e me deixou profundamente
intrigado ¢ em parte frustrado

Primeiro vocé me convocou para comparecer dia 30/6 a uma reunido da CE-SSP.
Numa segunda conversa vocé me disse que seria uma reuniao do Sinodo; tomei como engano
meu a primeira conversa,

Segundo’ na reuniao de ontem parece que O assunto — minha Dentincia contra o
PRP - ndo estava na pauta de convocagdo; como eu cheguei, voce deu uma explicagao muito por
alto sobre o fato de passar-se uma ano desde a chegada de minha Denuncia as maos do Sinodo,
que o PROP se negara a enviar, E entao vocé~ me disse que se eu estivesse disposto a retirar a
Dentncia. aceitando uma outra solugao, tudo ficaria bem. Como minha resposta nao foi a que
vocé desejava, e a minha insisténcia em falar do assunto, eu “estava fora de ordem”, conforme
disse o Rev. Elieser. Afinal o assunto estava, ou nao, na pauta da reunidao?

Felizmente eu levara um numero suficiente de copias da Dentincia, da Sustenta-
¢do da Denuncia e de minha insisténcia na abertura do processo. Por isso a reunido nao foi de
todo inutil. ,

O que mais me intriga ¢ isto: qual € a sua posi¢ao nisso tudo? E pelo acoberta-
mento das faltas do PROP, culpa dos maus pastores e de maus presbiteros que a eles se
associaram ou se intimidaram? E dificil e doloroso pensar que seja iss0; ndo quero crer que seja.

O que precisamos, como pastores, ¢ amar as ovelhas que nos foram confiadas — as
verdadeiras ovelhas do Grande Pastor; fazer tudo o que Ele ponha diante de nos. Nio €é construir
“torres de Babel” para gravar nosso nome, nem acomodar-nos com a monotonia de cultos
semanais e Escola Dominical.

De tudo o que escrevi e disse, nada retiro Alegrei-me em saber que agora existem
no PROP trés pastores de tempo integral. Eu so sabia de um.

Aguardo para logo noticias boas.de providéncias corretas € constitucionais, com a
reunido para iniciar o processo, a menos que cheguemos uma boa solugao suasoria.

Queira Deus que haja arrependimento de quem pecou por agao ou omissao.0
arrependimento sincero € a unica verdadeira solugao.

Aguardo seu resposta.



Sdo Jose dos Campos, 20 de setembro de 2008

Rev. Arival Dias Casimiro,
Presidente do Sinodo de Sao Paulo

Saudacoes.

Ja se vao 80 dias desde a frustrante reunido do Sinodo para a qual vocé
me convocou para tentar-se uma solugao suasoria, antes de iniciar-se o processo contra
o PROP, por causa de minha denincia contra o mesmo. Até agora nao recebi nova
conNvocagao.

Por falta de tempo para digitar e ir ao Correio, s hoje estou digitando a
carta datada de 1/8/08, anexa a esta.

Tera sido totalmente inutil ir sozinho de S José dos Campos a S.Paulo a
noite, deixar minha esposa doente a cargo de outras pessoas, e chegar em casa, de volta
as 2 da madrugada? Nao me parece justo, ¢ desumano! Nio se trata assim um
octogenario que esta so6 querendo e buscando o bem da Igreja. Nao basta desprezar-me
nem odiar-me; pelo menos mostrem que estou errado!

Pode ter valido a pena ir a reunido pela oportunidade que aproveitei para
distribuir copias da Dentncia, da Sustentacdo da Dentincia e de minha ultima carta ao
Sinodo.

Ndo quero chegar a conclusdo de que o Presidente do Sinodo esta
solidario com o PROP em sua danosa inutilidade.

Por favor, escreva-me com urgéncia, ou pega a alguém que o faga, com
sua resposta e ficarei grato.

Seu irmao

Rubens Pires do Amaral Osorio




S0 Jos¢ dos Campos. 22 de Fevereiro de 2009.

A
Comissao Executiva do Sinodo de Siao Paulo
Igreja Presbiteriana do Brasil

Prezados irmdos em Cristo
Cordiais saudagoes.

Passados 2 (dois) a0s desde que formulei minha DENUNCIA contra o
PROP;, suas atas confirmam e agravam a situacio denunciada.
Pego-lhes juntar o presente ADENDO a Sustentagio da Dentincia.

I. O ndo-crescimento do Presbitério é gritante: em 2008, acréscimo de 8
membros comungantes em todo o presbitério, decréscimo de 58 matriculados nas
Escolas Dominicais; so aumento do nimero de pastores; para que?

2. O PROP recebe 2 (dois) novos candidatos ao ministério. resolve
encaminha-los ao Seminario, mas se nega a dar-lhes verba para sustento, ainda que
modesto.

3. O PROP resolveu dissolver os Conselhos de duas Igrejas, ndo pelo
Codigo de Disciplina, mas com base simplesmente no art. 88 da C.I; “dissolugdo” é
pena que se aplica a um concilio faltoso: o PROP ndo entende a C 1. e ignora o C.D.

4. O PROP oculta o fato de que varios de seus pastores — entre eles héa
“efetivos”, evangelistas e “auxiliares” — se dedicam a atividades seculares, contrariando
0 Art. 42da C.I.

Tais fatos estdo evidentes nas atas do concilio, de sua reunido ordinaria
de dezembro de 2008

Reafirmo: esse concilio ndo tem condigdes para existir; é negativo e
nocivo ao crescimento da I.P.B.

Confio na Igreja Presbiteriana do Brasil, a qual sirvo ha mais de 60 anos.
Confio também no Sinodo de Sio Paulo. que em outras ocasides tem sido firme,
corajoso e justo.

Mi‘,w'i Merer de "éﬁW Useme

Rubens Pires do Amaral Osorio



Sao Jose dos Campos. 4 de dezembro de 2007

llmos. Srs.
Presidente e Secretario Executivo da
Supremo Concilio da Igreja Presbiteriana do Brasil

Prezados irmédos Rev. Roberto Brasileiro e Ludgero Bonilha de Morais.
Fraternais saudagdes.

Escrevo-lhes novamente para falar-lhes. como autoridades maiores da I.P.B.. e pelo
que conhego de ambos como pastores zelosos e fiéis: falar-lhes a respeito de minha crescente
preocupagdo com nossa amada lgreja. Preocupacdo motivada pela qualidades preocupante de
muitos pastores atuais e da decorrente lideranga de Igrejas e Concilios.

Refiro-me especificamente ao campo de trabalho em que labutei ininterruptamente
durante 52 anos como pastor. de 1953 a 2004, sempre nos limites do Sinodo de Sdo Paulo.

Nos 55 anos de mimistério Deus me proporcionou até hoje. grandes e preciosas
experiéncias. pastor onde Deus quis que eu [osse. por nomeagio dos 3 presbitérios a que pertenci:
Igrejas : Ebeneser de S Paulo. Casa Verde. Vila Carolina. Jambeiro. S. Vicente. Vila Pompéia.
Brasilandia, Granja Viana. Belém (Embu). Filadélfia (Cotia). Unida. Osasco. Bom Pastor. Betania.
la. e 2" de Carapicuiba. Ebenezer de Osasco.Vila Baronesa- 17igrejas) e Congregacdes Presbite-
riais: Freguezia do O. Santana de Pamaiba e outras: missionério da Junta Missiondria do extinto
Presbitério de S. Paulo. ocasido em que iniciei o trabalho presbiteriano em Guarulhos. Carapicuiba
e Vila Pompéia, professor ¢ Coordenador do Curso Intensivo de Teologia em Campinas. em que o
Rev. Ludgero também fo1 professor.

Como pastor de lgrejas micier Congregacdes em Vila Gustavo, Tucuruvi, Jardim Ipé
(Osasco). e Cohab de Carapicuiba.

Foram meus pastores na minha infancia e mocidade: Rev. Miguel Rizzo Jr. Rev.
Boanerges Ribeiro. Rev. Agostinho Carvalhosa. Rev. Aureliano Lino Pires e Alfredo Stein.

Fui participante da luta que houve em Sdo Paulo com a cisdo encabegada pelo Reyv.
Jose Borges dos Santos Jr. quando em 1959 saiu da 1.P.B. com outros 22 pastores e mais de 20
igrejas. fundando a Federagio de Igrejas Presbiterianas e Reformadas. depois “FENIP™ e agora
IPUB. Das 26 igrejas e 26 pastores do extinto PSPL permaneceram [i¢is a IPB apenas 3 pastores:
Rev. Avelino Boamorte. Rev. Wilson Nobrega Licio e eu. que viemos a constituir o Presbitério
Bandeirantes (PBRT) junto com o Rev Jonas Rufino da Silva e. posteriormente Rev. Anisio
Saldiba e Rev Oscar Ciola arrolados posteriormente. e apenas as lgrejas de Vila Pompéia e Vila
Brasilindia por mim pastoreadas. Pirituba pastoreada pelo Rev Wilson e Betinia (apenas uma
pequena parte da Igreja. que ndo aderiu a cisio). '

Nessa epoca foi necessario que eu e os demais pastores do Presbitério trabalhasse-
mos fora para ganhar nosso sustento: fui. entdo. professor por |1 anos. pois fizera o Curso de
Complementagio Filosofica em Mogi das Cruzes. com muitos outros pastores. entre eles Boanerges
Ribeiro e Ludgero Morais.

Em maio a muitas lutas. sustentado por Deus, trabalhei intensamente. criando em
Carapicuiba. com a | P Osasco. importante obra social. 0 CEPHAS - Centro Presbiteriano Humani-
tario de A¢do Social: isto em 1981

Cito tudo 1sto para que se entenda a razio por que ndo me conformo com a apatia e
falta de seriedade que observo hoje e ha mais de 20 anos. no campo do PROP. meu presbitério.

Ha muitos anos. também. venho procurando conscientizar pastores e presbiteros da necessidade de
mudar essa situagdo. Isso tem sido inteiramente inutil




No fim de 2006 convenci-me de que 0 PROP. como presbitério. ndo tem conserto e
que com a hideranga que tem tido. nio pode continuar prejudicando a obra do Reino de Deus .
Decidi. entdo. processar o0 PROP por desidia.

Calquei a Denuncia a0 SSP com fatos que podem ser comprovados nas atas do
presbitério e outros documentos.

Encaminhei a Dentncia ao SSP atrayés do Presbitério.que se recusou a encaminh-
la, encaminhei-a. entio. diretamente ao SSP O Sinodo nomeou uma Comissdo para entender-se
comigo. na tentativa de encontrar uma solucdo suasoria. Até ai. tudo bem Mas agora, passados 5
meses. ndo recebi nenhuma comunicacdo do Sinodo. embora a tenha cobrado do seu S.E. e do seu
Presidente. Tampouco recebi alguma convocacio.

Estou mais preocupado agora. Sera uma tentativa de vencer pelo cansaco? Ou
esperam que aos 80 anos eu morra logo e se engavete a Denuncia?

Venho pedir-lhes que ndividualmente. com a autoridade moral que (ém. nos altos
cargos que ocupam. aconselhem tanto a lideranga do Sinodo como a do Presbitério. Nao pretendo
privilégios em vista de minha idade nem da antiguidade no ministério: apenas o respeito que ¢
Justo. a atengao que se deve a qualquer membro da Igreja

Pego-lhes. ainda. que me respondam e me corrijam se eu estiver errado.

Agradeco-lhes antecipadamente. saudo-os afetuosamente



D%W conlia o PROP
20/¢3/06

Ao
Sinodo de Sdo Paulo
lgreja Presbiteriana do Brasil

Sou membro da Igreja Presbiteriana do Brasil desde 22/8/43 — ha 63 anos, portanto.
.Naquela data professei a Fé com mais 126 pessoas, no templo da LP. Unida de Sdo Paulo,
sob o pastorado do Rev. Miguel Rizzo Jr., Em 1946 tornei-me aspirante ao ministério, na I.P.
de Santos, sob o pastorado do Rev. Beancrges Ribeiro. Em 1949 tornei-me candidato ao
ministério, pelo Presbitério de Sdo Paulo, hoje extinto, e iniciei o Curso Teologico no SPS,
formando-me em 1952.  Em janeiro de 1953 fui licenciado pelo Presbitério e iniciei o
ministério na: L.P. do Canindé, hoje denominada LP. Ebenezer de Sﬁo Paulo, na qual
permaneci por 8 anos.

Fui pastor de muitas igrejas, sempre por designagdo do Presbitério: Ebenezer de Sio
Paulo, Casa Verde, Vila Maria, Esperanga (Perus), Vila Carolina, Jambeiro, Sdo Vicente,
Vila Brasilandia, Vila Pompéia, Emaus (Granja Viana), Belém (Embu), Filadélfia (Cotia),
Betania (Rio Pequeno), Jardim Regina, Osasco, Unida de’'S. Paulo (por 10 meses), Bom
Pastor, Ebenezer (Osasco), 1* de Carapicuiba (2 vezes), 2* de Carapicuiba, Vila Baronesa (em
Osasco), além das congregagdes de Vila Gustavo, Tucuruvi e Tremembé (da I.P. Ebenezer),
Freguesia do O, Santana do Parnaiba, Guarulhos, Caieiras, Cajamar e Cohab (hoje 3 1P. de
Carapicuiba). Em algumas permaneci 14, 10, 8, 5, 4, 3 ou apenas | ano, e frequentemente
pastoreava 2 ou 3 igrejas a0 mesmo tempo.

Pela graga de Deus iniciei, com outros irmdos, o trabalho presbiteriano em Vila
Gustavo, Tucuruvi, Guarulhos (1961). Carapicuiba (1961), Vlla Pompéia (1962), Jd. Ipé
(Osasco), Cohab (hoje 3%. LP. de Carapcuiba).

De 1961 a 1966 fui missionario da Junta Mlssmnan-a do Presb. de Sio Paulo, e
Secretario Executivo da mesma, ocasido em que a JM. adquiriu terrenos em Guarulhos,
Carapicuiba (dois), Jacarei, Cagapava, Sdo Sebastido e Cachoeira Paulista para congregapoes
existentes ou a,serem iniciadas. A propria Junta obtinha ofertas para esse fim. f

- Nos trés Presbitérios de que participei, trabalhei com afinco, e fiz muiitas propostas
de trabalho, podendo destacar a criagdo de um Fundo de Investimentos e Empréstimos (no
PSPL), solicitando e arrecadando ofertas com as quais foram adquiridos 7 terrenos e | casa
nos locais jé citados, e empréstimo para pelo menos uma Igreja; criagdo de uma Biblioteca
volante do Presb. Bandeirantes, com a aquisi¢do, de farto- material didatico para Escolas
Domincais, usado pelas igrejas e congregagdes; criagdo da Federagdo de Juntas Diaconais do
Presb. Oeste Paulistano (trabalho que ndo teve continuidade apés minha retirada dos
trabalthos, por enfermidade de minha esposa).

De 1961 a 1968 participei ativamente do Mowmento Escoteiro, como Capelao
Evangélico da Regido de Sdo Paulo, chefe de lobinhos, chefe de g:s.cotelros e chefe dos
Grupos Escoteiros Umuarama e Camaiurd (em igrejas presbiterianas). Nesse tempo foram
criados pelos menos oito Grupos Escoteiros em lIgrejas Presbiterianas — Vila Mariana,
Calvario, Sorocaba, Vila Pompéia, Bauru e outras, em outros Estados,

Também servi 4 Igreja no Curso Intensivo de Teologd, como professor e coordenador.

Em 1962 liderei a LP. Osasco na criagdo do CEPHAS (Centro Presbiteriano
Humanitario de Agdo Social), que desde entdo realiza um notavel servigo social, juntamente
com a 3" LP. de Carapicuiba, fruto desse trabalho. Estive & frente da congregagao ali criada,
durante 17 anos.

Em 1998, aos 71 anos, fui jubilado pelo Supremo Concilio, mas continuei
pastoreando igrejas por mais 5 anos. Foram 52 anos de intenso ¢ abengoado trabalho.

_Digo tudo isso para se compreenda por que ndo posso me conformar ao ver como esta
0 campo em que esta inserido o Presbitério Oeste Paulistano, no qual permaneci de 1961 a
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2004, Nao ¢ porque Déus nio esteja abengoando ) trabalho mas porque no PROP esta
sobrando secularismo e faltando dedicagio e trabalho do Presbitério como tal

Ha anos venho advertindo o PROP, venho propondo novos trabalhos e ate captando
recursos financeiros para o campo porém o PROP, quando aprovava minhas propostas de
trabalho, deixava-as apenas “no papef’ ate que comegou a repudiar as propostas e o autor.

Por todas essas razdes venho DENUNCIAR o ‘Presbitério Oeste Paulistano por
desidia, com base em Je 48.10: “maldito aquele  que jz zer a obra do Senhor
_;'raudn!emameme” (ou “relaxadamenre )

Os fatos que passo a apontar poderdo ser oemprovados pela leitura das atas do PROP
e dos Boletins Oﬁolam do mesmo, de 1987 até 2005, Sdo eles: '

1. O PROP foi organizado em 1987, 'ha 19 a nos, portanto Nesses 19 anos ndo criou
uma_Unica Congregacdo Presbiterial, nem estimulou- as igrejas a expandtrem o trabalho
criando Pontos de Pregagdo e Congregar;oes Nada fez e nada plémejau nesse sentido.

2. O PROP nio cooperou eﬁcazmehte com suas igrejas necessitadas, nem para que
suas congregagdes progredissem. Como resultado, e comprovagéo, cito 3 casos incontestes:
1) a Congregaciio de Santana do Parnaiba, que por alguns anos pertenceu ao PROP, s6 pode
progredir ¢ construir o novo templo com mstalat;ée& para Escola Dominical, quande foi
transferida para o PPNH (Presb. de Pinheiros); o mesmo aconteceu ha cerca de 5 anos com a
Congregagio da Cohab, hoje 3° LP. de Carapmuba e neste ‘ano, com a Congregagdo de Vila
Cristina, da 2* 1.P. de Carapicuiba. As 3 se transferiram para o PPNH.

3. Em 19 anos o PROP so organizou 2 1grejas que ]a existiam como Congregac;oes
quando ()?ROP foi organizado: :

4. O PROP tem sido descmdada na- admlssﬁo de pastores ¢ omisso em verificar o
trabalho de seus obreiros; ndo faz um exame critico dos Relatérios. Chegou aterd4ous
pastores que nenhuma igreja do concilio queria. Quase todos esses foram arrolados no PPNH
por ocasido de sua organizagdo. Atualmente o PROP tem 7 igrejas e 9 pastores, em vias de
ter 10, ¢ suas igrejas ndo tém crescimento s&tlsfatono nem suportam o sustento de tantos
pastores, a maioria dando &s igrejas apenas tempo parmal : :

5. As reunides do PROP so feitas as pressas, em. um ﬁm de semanm nclusive a
ordindria de janeiro, quando os membros ndo tém tempo de ler ou ouvir a lejtura de todos 0s
documentos, ndo tém tempo inclusive de ler ou ouvir a leitura dos Relatérios; isto os impede

de conhecer melhor os assuntos e votar conscientemente e com’ conv:cg:ﬁo De alguns anos -

para ¢4 tornou-se habito a maioria dos membros nao yotarem nem “sim” nem “nédo”, porque 0
presidente passou a dirigir as votag:oes pedmdo que os favoravem respondam “sim”; trés,

quatro od cinco respondiam “sim”, ninguém dizia “ndo”, e o documento era dado como '

aprovado, Isto acontece porque a maioria nao tem nem conhec1me:nt0 suficiente do assunto,
nem condiclio para votar, Varias vezes protestei- mutllmente contra esse fato, sem nenfum
resultado. Ninguém pede licenca para ndo votar, ao contrario do que ensina ¢ Manual
Presbiteriano.
6. Com tudo isso, ¢ como consequencm o crescimento das 1grejas tem sxdo pequeno,
e no ano de 2005 houve decréscimo, como € registrado no proprio Boletim oficial do PROP,
deste ano. SO crescem os salarios pastorais, sendo © maior, nada menos do. que 20 salarios
minimos, mais 1e51denc:a pastoral e certamente outras verbas.
7. Os seminaristas, todos casados tém recebldo verbas mimmas que cobremagemﬁ

sua despesa de locomogdo para © Semmano Houve melhoria o correrite ano. . Esse.

tratamento injusto humilha e desestimula os Jovens candldat@s que ndo séo valonzades nem
estimulados pelo PROP de maneira alguma.

Devo informar, desde ja, que ha anos venho alcrtando 0 PROP e seus membros

verbalmente nas reuniGes, por escrito em documentos encaminhados a0 PROP e em trés
“cartas abertas” que enviei'a pastores e presbiteros, cujas copias posso fornecer ao Smodo :
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Nunca fui um criador de problemas, nem “coava mosquitos enquanto engolia
camelos”, mas jamais pactuei com o pecado da acomodagdo e da negligéncia do concilio.
Nao me julgo perfeito e estou consciente de minhas muitas limitagdes, mas estou convicto de
que durante 52 anos me esforcei ao maximo para pastorear as igrejas e para servir os
concilios de que participei de uma Politica verdadeira de planejamento e trabalho; jamais
participei de politica de interesses _pessoais.

Resumindo: o PROP tem sido negligente, inoperante, ndo cumpre seu papel de
Presbitério, especialmente as alineas “I” e “n” do art. 88 da Constituigio da Igreja e ainda o
art. 35 quanto aos pastores evangelistas; estes normalmente nem constam no orgamento do
PROP. O PROP determina os saldrios e transfere para as igrejas o onus do pagamento;
eventualmente ajuda alguma igieja com alguma verba e com empréstimo que as igrejas

pagam com muita dificuldade.

Ja jubilado decidi denunciar o Presbitério Oeste Paulistano ao Sinodo, depms de
muitas tentativas de desperta-lo; depois de esforgar-me para intensificar o trabalho,
especialmente através das Juntas Diaconais. A Federagdo das Juntas Diaconais, que
conseguimos organizar néo tem o apoio dos pastores, com excegdo do Rev. Antonio Olimpio
dos Reis. Decidi, ainda, porque um verdadeiro presbitério promove realmente um trabalho
intenso diretamente ou através das igrejas. O contrario acontece no caso do PROP, que
realiza apenas um trabalho burocratico. -

E com tristeza, ¢ depois de muita hesitagdo, que tomo esta atitude. Oro a Deus gue
abengde a 1P B. ¢ a salve do secularismo e da descaractenzac;ao que a estdo desfigurando.

Entendo que o PROP deva ser dissolvido e as igrejas do Sinodo remanejadas para que
as igrejas do PROP possam pertencer a Presbitérios verdadeiros, atuantes, onde a maioria de

' seus pastores e presbiteros aprendam o que é um Presbltcno ¢ como deve ele operar visando a

expansdo do Reino de Deus.
Que Deus ilumine e abengde a cadd um dos membros do Smodo para que sua decisdo
seja justa e concorra para o bem e o progresso da lgreja do Senhor Jesus. ;

S0 José dos Canipos, 20 de dezembro de 2006
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Rubens Pires do Amaral Osorio



